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PROLOGO A LA SEGUNDA EDICION EN CASTELLANO
(2008)

El imperio del caos se publicé en 1991, es decir, en el momento en que
la caida de la Unién Soviética y la intervencién militar de Estados
Unidos en Oriente Medio (Primera Guerra del Golfo contra lIraq)
anunciaban el “fin del siglo XX”. La eleccidn del titulo calificaba bien las
tesis concernientes a la nueva fase de la historia contemporanea, cuya
formulacién iniciaba. En contrapunto a las ideas puestas de moda
referentes al “fracaso definitivo de la idea misma del socialismo” y la
victoria “definitiva” del capitalismo, yo ponia el acento sobre la
inviabilidad del nuevo proyecto del capitalismo y del imperialismo.

Pues el capitalismo no funciona verdaderamente. Libradas a si mismas,
estas leyes acarrean un reparto de las ganancias cada vez mas
desigual, a favor del capital, y a partir de ahi una sobreacumulacién /
subconsumo que imposibilita la prosecucidn de la reproduccion
ampliada del sistema. Las avanzadas del socialismo realmente existente
en el siglo XX, como las de la liberacion nacional de las periferias,
habian impuesto limites a las ambiciones del capital en el transcurso
del siglo XX, y mas especialmente después de la segunda guerra
mundial, y por esto habian permitido una expansidon econémica global
sin precedente, en un sistema de mundializacion multipolar. El
debilitamiento y la caida de los equilibrios sociales e internacionales
menos desfavorables para los trabajadores y para los pueblos han
puesto término a los tres modelos de regulacién social de la segunda
posguerra mundial (el socialismo realmente existente en el Este, la era
de Bandung en el sur, el Welfare State en Occidente) y han permitido
al capital imponer su dictadura unilateral.
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Analicé el periodo que se iniciaba como estando destinado a implicar
necesariamente un uso permanente de la violencia, Unico medio para
que el capital imponga su dictadura: como un periodo de guerra
permanente del imperialismo contra los pueblos del sur, forzosamente
refractarios al orden nuevo; como un periodo de retroceso de la
democracia, incluso en los centros mismos del sistema, necesario para
someter a los trabajadores vencidos a las exigencias de la ganancia
maxima en crecimiento permanente. Consideré que lo que mas tarde
se ha calificado de “financierizaciéon” —Unico medio de superar los
obstdaculos, por la huida hacia adelante, en persecucion de la repro-
duccién ampliada en estas condiciones— no constituia una respuesta
viable a la contradiccion fundamental del sistema, y deberia resultar,
tarde o temprano, en la caida financiera y la desvalorizacién de los
capitales.

La serie de acontecimientos ocurridos durante los Ultimos quince afios
ha confirmado ciertamente estas opiniones. El mundo se ha enredado
en una guerra permanente, conducida por Estados Unidos y sus
aliados subalternos de la OTAN. Deshacer el control militar del planeta
por Estados Unidos y sus aliados europeos y japoneses se impone
como la primera exigencia de las avanzadas rumbo a un mundo mejor.
La democracia esta en regresion. En los paises del Occidente capitalista
mismos, el presidencialismo, el bipartidismo y laideologia del consenso,
el acento puesto en la “seguridad” y la criminalizacion de los conflictos
sociales, las medidas tomadas bajo el pretexto de la “lucha contra el
terrorismo”, han empobrecido la sustancia —ya limitada— de la tradicién
de la democracia representativa y han acentuado la disociacién entre
esta forma de democracia politica y la “cuestién social”. En las
periferias del sistema, las caricaturas de las “democracias” asociadas a
los destrozos sociales del liberalismo han hecho alejar la reivindicacién
democratica en beneficio de alternativas culturalistas ilusorias. El
descubrimiento, por las luchas, de alternativas de una democracia
social institucionalizada se impone por todas partes.

La crisis sistémica financiera, producto inevitable del liberalismo
triunfante desde 1990, ya ha empezado. Preparar a las clases populares
para imponer respuestas sociales progresistas, en respuesta a las
barbaras estrategias que el capitalismo desarrollard en esta crisis, se
ha convertido desde ahora en una tarea de importancia vital para el
futuro de la humanidad.
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A los andlisis esbhozados en El imperio del caos les costaba trabajo
pasar durante los aflos 1990-1995 debido al desconcierto y la pérdida
de confianza de las fuerzas de izquierda en ellas mismas en el mundo
entero, acarreando las adhesiones al liberalismo, a veces calificado
incluso de “social-liberalismo” (juna contradiccidon en los términos!),
por una parte, y la incapacidad de ir mas alld de la nostalgia de un
pasado desde ahora caduco para siempre, por otra parte. Se han
abierto paso después, con el renacimiento de los movimientos sociales
y su confluencia a los foros sociales “alter-mundialistas”. Muchos de
estos analisis se han convertido poco a poco en moneda corriente. A
tal punto que el titulo mismo de esta obra —“El imperio del caos”- se
ha retomado tal cual diez aflos mas tarde (por el autor francés Alain
Joxe). Desde luego, he participado en muchos de los debates sobre
estos temas durante los ultimos quince afios. El lector podra encontrar
la bibliografia referente a estas participaciones en la pagina web
“samiramin.org”, y en tres obras publicadas en espafiol: Por un mundo
multipolar, El Virus Liberal y Por la quinta internacional. En mi ultima
obra Perspectivas para un socialismo del siglo XXI he procurado
analizar la situacidon sobre estos asuntos, situdndome en la perspectiva
militante de “éQué hacer para contribuir a hacer avanzar a los
movimientos sociales y politicos de las clases populares?”.

Soy de los que piensan que el cambio (bueno o malo) siempre
encuentra su origen en la transformacién de las relaciones conflictivas
entre las clases y los pueblos dominados y explotados por una parte y
las potencias al servicio del capitalismo y del imperialismo por otra.
Ahora bien, esas transformaciones son el producto de las luchas que
se desarrollan esencialmente a nivel local, definido por el marco de los
Estados. Pensar que lo contrario fuera posible —que las transformaciones
deben imponerse a nivel mundial o a nivel regional (como el que esta
definido en el marco de la Unién Europea) y que, por consiguiente, las
luchas nacionales deben someterse a las exigencias de las luchas que
deberian llevarse a cabo en los marcos regionales— me parece ilusorio
y condenado a llevar hacia el fracaso de las luchas.

La regionalizacion llega después, y no antes, del éxito de los avances
nacionales, como lo demuestra el positivo ejemplo de América latina
gue contrasta con el estancamiento (en el mejor de los casos, a menudo
se trata de un retroceso) de las izquierdas en Europa.
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La eleccion de las estrategias de lucha capaces de imponer orientaciones
progresistas ante la evolucién de las sociedades depende de la
definicion de los retos mayores a los cuales se enfrentan los pueblos. Y
en el momento actual, destacaré estos retos en las dos frases
siguientes: 1) derrotar el control militar del Planeta ejercido por
Estados Unidos y sus aliados europeos y japoneses; 2) derrotar las
respuestas sociales reaccionarias de la oligarquia financiera frente al
derrumbe de la parte financiera del sistema liberal globalizado.
Dedicaré el resto de esta nota final a estas dos cuestiones.

Derrotar el control militar del Planeta ejercido por el
bloque imperialista

La segunda guerra mundial condujo a una transformaciéon de las
formas del imperialismo: la sustitucion de un imperialismo colectivo
gue asociaba el conjunto de los centros del sistema mundial capitalista
(la “triada”: Estados Unidos y sus provincias exteriores canadiense y
australiana, Europa Occidental y central, Japdén) con la multiplicidad de
los imperialismos en conflicto permanente. éilLa formacién de un
imperialismo colectivo constituye una transformacién cualitativa
“definitiva” (no coyuntural)? éiImplica necesariamente un liderazgo de
Estados Unidos de una u otra manera?

Aqui sugiero que la formacién del nuevo imperialismo colectivo
encuentra su origen en la transformacién de las condiciones de
competencia. Algunas décadas atras, las grandes firmas todavia
libraban esencialmente sus batallas competitivas en los mercados
nacionales, que se trate del mercado de Estados Unidos (el mayor
mercado nacional en el mundo) o incluso del de los Estados europeos
(a pesar de su reducido tamafio, lo cual les perjudicaba en relacion con
Estados Unidos). Los vencedores de los “combates” a nivel nacional
adquirian una posicién ventajosa en el mercado mundial. Hoy en dia,
el tamafio del mercado necesario para ganar en la primera fase roza
los 500-600 millones de “consumidores potenciales”. Entonces, de
entrada la batalla debe librarse en el mercado mundial y debe ganarse
en ese terreno. Y son los que ganan en este mercado los que se

21



Samir Amin

imponen entonces en sus respectivos terrenos nacionales. La
globalizacién profundizada se convierte en el primer marco de
actividad de las grandes firmas. De hecho, las firmas transnacionales,
independientemente de su nacionalidad, tienen intereses comunes en
la gestion del mercado mundial. Estos intereses se superponen a los
conflictos permanentes y mercantiles que definen todas las formas de
competencia propias del capitalismo, cualesquiera que sean.

El proyecto de la clase dirigente de Estados Unidos, es decir el control
militar del Planeta, que calificaré sin duda de desmesurado, incluso
demencial, y criminal por sus implicaciones, es el que la clase dirigente
alimenta desde 1945 y que nunca abandond. La estrategia global
estadounidense tiene seis objetivos: 1) neutralizar y avasallar a los
otros socios de la triada (Europa y Japdn) y minimizar la capacidad de
estos Estados para actuar fuera del seno americano; 2) establecer el
control militar de la OTAN y “latino-americanizar” los antiguos pedazos
del mundo soviético; 3) controlar de manera exclusiva el Oriente
Medio y sus recursos petroliferos; 4) hacer fracasar el proyecto de una
China poderosa e independiente, someterla a la perpetua amenaza
militar y llegado el caso, desmantelarla; 5) asegurarse de la subor-
dinaciéon de los otros grandes Estados (India, Brasil) e impedir la
formacion de bloques regionales que podrian negociar los términos de
la globalizacion; 6) marginar las regiones del Sur que no representan
ningun interés estratégico.

El proyecto siempre ha otorgado un papel decisivo a la dimensién
militar. Fue concebido después de Potsdam y fundado sobre el
monopolio nuclear. Entonces, la herramienta privilegiada de Ia
ofensiva “hegemonista” en curso es militar. Esta hegemonia, que a su
vez garantizaria la supremacia de la triada en el sistema mundial,
exigiria por tanto que sus aliados aceptasen seguir las huellas
estadounidenses, como la Unién Europea al reconocer esa necesidad
sin remordimientos, ni siquiera “culturales”. Pero, por tanto, esos
discursos, con los que los politicos europeos colman su audiencia,
pierden cualquier alcance real. Europa queda vencida de antemano al
situarse exclusivamente en el terreno de los conflictos mercantiles, sin
tener un proyecto propio. Y eso es algo notorio en Washington.
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El proyecto implica que la “soberania de los intereses nacionales de
Estados Unidos” se coloque por encima de todos los otros principios
qgue enmarcan los comportamientos politicos considerados como
medios “legitimos”; desarrolla un recelo sistematico respecto de
cualquier derecho supranacional.

La clase dirigente de Estados Unidos proclama abiertamente que no
tolerara la reconstitucién de cualquier potencia econdmica y militar
capaz de cuestionar su monopolio del dominio del Planeta y con ese
objetivo, se otorgd el derecho de llevar a cabo “guerras preventivas”.
Los principales adversarios potenciales, a los que Estados Unidos alude
aquison, en primer lugar, China. Sumasay éxito econémico preocupan a
Estados Unidos cuyo objetivo estratégico sigue siendo aqui también,
en la medida de lo posible, el desmembramiento de este pais al que se
considera “demasiado grande”. En segundo lugar Rusia cuyo desmem-
bramiento tras el de la URSS constituye de ahora en adelante un
objetivo estratégico mayor de Estados Unidos. La clase dirigente rusa
no parecia haberlo entendido hasta ahora. Parecia convencida de que
tras “perderlaguerra”, podria “ganar la paz” como ocurrié con Alemania
y Japon. Olvidaba que Washington necesitaba la recuperacion de sus
dos adversarios de la segunda guerra mundial, precisamente para
enfrentarse al reto soviético. La nueva coyuntura es diferente porque
Estados Unidos ya no tiene ningun serio competidor. Su eleccién es
entonces destruir definitivamente y completamente el adversario ruso
derrotado. ¢Lo entendid Putin? ¢Estd empezando a sacar Rusia de sus
ilusiones? Europa llega en tercera posicién en la vision global de los
nuevos duefios del mundo. Pero no parece preocupar a la clase
dirigente, al menos hasta el dia de hoy. El atlantismo incondicional de
unos (Gran Bretafia pero también los nuevos poderes serviles del
Este), los intereses convergentes del capital dominante del imperialismo
colectivo de la triada y “el proyecto europeo sumergido en arenas
movedizas” contribuyen a eclipsar éste proyecto y a mantenerlo en su
estatus de “parte europea del proyecto de Estados Unidos”. La
diplomacia de Washington habia conseguido que Alemania siguiera
sus pasos; la reunificacién y la conquista de Europa del Este parecieron
incluso reforzar esta alianza: Se alentaria a Alemania a retomar su
“impulso hacia el Este” (lo demuestra el papel que desempefié Berlin
en el desmembramiento de Yugoslavia mediante el apresurado recono-
cimiento de la independencia eslovena y croata) y por lo demas, se le

23



Samir Amin

invita a seguir la huella de Washington. ¢{Estamos ante una inversién
de los acontecimientos? La clase politica alemana parece dudar y
dividirse ante las elecciones estratégicas. La alternativa a la alineacidn
atlantista llamaria, en contrapunto, a un refuerzo del eje Paris-Berlin-
Moscu el cual se convertiria en el pilar mas fuerte de un sistema
europeo independiente de Washington.

Los instrumentos de la gestion econdmica y politica del nuevo sistema
imperialista y del liderazgo de Estados Unidos se pusieron en marcha
tras la segunda guerra mundial. Fueron adaptados progresivamente a
las exigencias del despliegue imperialista. Los principales instrumentos
son la OTAN, en cuanto a su vertiente politica y militar, el G7/G8 y las
instituciones de la Unidn Europea. El conjunto de estas instituciones
estd llamado a ser substituido enla ONU para constituir los instrumentos
mayores del nuevo “orden” mundial, el del apartheid a escala mundial.
En esta perspectiva, la ONU vy las instituciones que constituyen su
“familia” deben ser domesticados, marginados oincluso desmantelados.

La solidaridad de los segmentos dominantes del capital “trans-
nacionalizado” de todos los socios de la triada es real y se expresa por
su adhesién al neo-liberalismo globalizado. En esta perspectiva, se
percibe a Estados Unidos como los defensores (militares si fuera
necesario) de estos “intereses comunes”. Sin embargo, Washington no
estd dispuesto a “compartir equitativamente” las ganancias de su
liderazgo. Al contrario, se dedica a avasallar a sus aliados, y en este
sentido, sélo consentirdn entregar a sus aliados subalternos de la
triada concesiones menores. ¢Este conflicto de intereses del capital
dominante va a ir en aumento hasta provocar una ruptura en la alianza
atlantica? No es imposible pero es poco probable.

En esta perspectiva, la clase dirigente ha entendido perfectamente
que disponia de tres ventajas decisivas sobre sus competidores
europeo y japoneses, en la persecucién de la hegemonia: el control de
los recursos naturales del globo, el monopolio militar, el peso de la
“cultura anglosajona” mediante la cual se expresa preferentemente el
dominio ideoldgico del capitalismo. Estados Unidos, al aplicar
sistemdticamente estas tres ventajas, aclara varios aspectos de su
politica: concretamente, los esfuerzos sistematicos que Washington
persigue para hacerse con el control militar del Oriente Medio
petrolifero, y respecto a China, el sutil juego para perpetuar las
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divisiones en Europa, movilizando para ello a su incondicional aliado
britdnico, e impedir un acercamiento entre la Unién Europea y Rusia.
En el control global de los recursos del planeta, Estados Unidos
dispone de una ventaja decisiva respecto a Europa y Japdn: no sélo
Estados Unidos es la primera potencia militar mundial, y por ello no se
puede llevar a cabo una intervencién de envergadura en el tercer
mundo sin su presencia, sino que Europa (con excepcién de la ex
URSS) y Japdn no disponen de los recursos esenciales a la supervivencia
de su economia. Por ejemplo, su dependencia energética, en particular
su dependencia petrolifera respecto del Golfo, es y serd siempre
considerable aunque disminuyera relativamente. Al hacerse (militar-
mente) con el control de esta regidn con la guerra de Iraq, Estados
Unidos demostrd que era perfectamente consciente de la utilidad de
este medio de presién del que dispone respecto de sus aliados
competidores. Antafio, el poder soviético también se dio cuenta de la
vulnerabilidad de Europa y Japdn. Algunas intervenciones soviéticas en
el tercer mundo tuvieron por objeto recordarselo, para tomar ventaja
en la negociacidon. Evidentemente, las deficiencias de Europa y de
Japén podrian compensarse, en la hipdtesis de un acercamiento
Europa-Rusia (“la casa comun” de Gorbachov). Ese es el motivo por el
cual el peligro de esta construccién de “Eurasia” es una pesadilla para
Washington.

El control militar del planeta constituye la manera de imponer en
Ultima instancia un “tributo” recaudado por la violencia politica que
sustituye al “flujo espontdneo” de los capitales que compensan el
déficit americano, mayor fuente de la creciente vulnerabilidad de Ila
hegemonia de Estados Unidos. El objetivo de esta estrategia no es “la
garantia para todos de unaigual apertura de los mercados” (ese discurso
propagandistico esta a cargo de los turiferarios del neoliberalismo) ni,
evidentemente, jel triunfo de la democracia en todas partes! El
conflicto politico que podria oponer Europa (o al menos, algunos de
los paises importantes del continente) a Estados Unidos no se origina
en divergencias fundamentales a través de las cuales se expresaria el
conflicto de intereses capitalistas dominantes. Para mi, se trata de otro
tipo de conflicto: un conflicto de “intereses nacionales”, legado de
culturas politicas profundamente distintas, sobre las cuales di mi
opinién en otro trabajo.?

% Ver El virus liberal
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éChina puede tener la ambicién de superar su actual estatus? Este se
inicié durante la segunda fase de las “reformas”, entre 1990 y 2002. Su
situacion no es la de ser “el taller del mundo” sino la de ser un “taller
para el mundo” ya que el 60% de las exportaciones chinas proceden de
las filiales de transnacionales deslocalizadas para beneficiarse de la
mano de obra barata que China les proporciona. El inicio de una
posible tercera fase orientada hacia la expansién del mercado interno
y la reduccién de las desigualdades llevaria a poner término al
excedente de la cuenta corriente del pais, invertido inutilmente en
bonos del Tesoro de Estados Unidos. Sin duda, China es capaz de
cuestionar las “ventajas” por las cuales se expresa el dominio del
centro imperialista sobre el sistema mundial; ventajas que califiqué de
los “cincos monopolios”: tecnologia punta, acceso a los recursos
naturales del planeta, control de las comunicaciones, control del
sistema financiero globalizado y monopolio del armamento de
destruccién masiva.

Estados Unidos eligié deliberadamente a Oriente Medio como objetivo
de sus primeras acciones disuasorias destinadas a fijar su control
militar del planeta. Varias razones explican esa eleccién: 1) contiene
los recursos petroliferos mas abundantes del planeta y su control
directo por las Fuerzas Armadas de Estados Unidos otorgaria a
Washington una posicidn privilegiada dejando a sus aliados (Europa y
Japdn) y a sus eventuales rivales (China) en una incbmoda posicion de
dependencia por su suministro energético; 2) estd situado en el
corazdn del antiguo mundo vy facilita el ejercicio de la amenaza militar
permanente contra China, la India y Rusia; 3) la region atraviesa un
periodo de debilidad y confusién que permite al agresor asegurarse
una facil victoria, al menos por ahora; 4) Estados Unidos dispone de un
aliado incondicional en la regién que dispone de armas nucleares:
Israel.

Derrotar a Estados Unidos, Israel y sus aliados en los paises de la linea
de frente (Afganistan, Iraq, Palestina, Libano, Iran) constituye de hecho
el mayor desafio al que se enfrentan los pueblos del mundo entero.
Hoy en dia, la region del “Gran Oriente Medio” es central en el
conflicto que opone el lider imperialista a los pueblos del mundo.
Derrotar el proyecto del orden establecido de Washington constituye
la condicién para otorgar a los avances en cualquier parte del mundo
la posibilidad de imponerse. A falta de esa condicion, todos estos
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avances permaneceran extremadamente vulnerables. No significa que
la importancia de las luchas llevadas a cabo en otras partes del mundo
(en Europa, en América latina, en otra parte) pueda subestimarse. Sélo
significa que deben enmarcarse en una perspectiva global que
contribuya a derrotar a Washington en la regién que eligié para su
primera accidon criminal. ¢Adonde hemos llegado en ese decisivo
frente del combate por “otro mundo”?

Afganistan

Afganistdn conocié el mejor momento de su historia moderna en la
época de la Republica llamada “comunista”. Un régimen de despotismo
ilustrado modernista que abrié ampliamente la educacién a los nifios
de ambos sexos, que fue adversario del oscurantismo y por eso se
beneficiaba de apoyos decisivos en el interior de la sociedad. Su
“reforma agraria” era esencialmente un conjunto de medidas destinadas
a reducir los poderes tiranicos de los jefes tribales. El apoyo (al menos
tacito) de las mayorias campesinas garantizaba el probable éxito de
esta evolucién bien encaminada. La propaganda transmitida tanto por
los medios de comunicacion como por los del Islam politico
presentaron esta experiencia como un “totalitarismo comunista y
ateo” rechazado por el pueblo afgano. En realidad, el régimen, como
el de Atatlirk en su tiempo estaba lejos de ser “impopular”.

El hecho de que los promotores de las dos mayores facciones (Khalq y
Parcham) se hayan autocalificado como comunistas no es nada
sorprendente. El modelo de progresos alcanzados por los pueblos
vecinos del Asia central soviético (pese a todo lo que se ha podido
contar a raiz de ese tema y pese a las practicas autocrdticas del
sistema) comparado con los desastres sociales permanentes de la
gestidn imperialista britdnica en los paises vecinos (la India y Pakistan)
tuvo como consecuencia, aqui como en muchos otros paises de la
region, fomentar a los patriotas a medir la importancia del obstaculo
que el imperialismo constituia para cualquier intento de modernizacion.
La invitacién a la intervencidn que algunas facciones dirigieron a los
soviéticos para deshacerse de las demas ciertamente pesd en su
contra e hipotecd las posibilidades del proyecto nacional-populista-
modernista.
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Estados Unidos en particular y sus aliados de la triada en general
siempre fueron los tenaces adversarios de los modernizadores
afganos, comunistas o no. Fueron ellos los que movilizaron a las
fuerzas oscurantistas del Islam politico a la pakistani (los talibanes) y a
los sefiores de la guerra (los jefes tribales neutralizados con éxito por
el llamado régimen “comunista”), los entrenaron y armaron. Incluso
tras la retirada soviética, el gobierno de Najbullah demostré su
capacidad de resistencia y probablemente hubiera vencido sin la
ofensiva militar pakistani llegada para apoyar a los talibanes y luego,
acelerando el caos, la ofensiva de las fuerzas reconstituidas de los
sefiores de la guerra.

Afganistan ha sido devastado por la intervencién de Estados Unidos y
de sus aliados y agentes, islamistas en particular. Afganistan no puede
reconstruirse bajo la batuta de Estados Unidos, apenas disfrazado por
la apariencia de poder de un payaso sin raices en el pais, nombrado
por la transnacional tejana del que era un empleado. La pretendida
“democracia” en nombre de la cual Washington, la OTAN, y la ONU
llamada al rescate, pretenden justificar la prolongacién de su presencia
(en realidad: ocupacién), originalmente una mentira, hoy es una farsa
grotesca.

Ill

Solo hay una solucion al “problema” afgano: que todas las fuerzas
extranjeras dejen el pais y que se obligue a todas las potencias a
abstenerse de financiar y armar a sus “aliados”. A las buenas
conciencias que expresan su temor de que el pueblo afgano tolere
entonces la dictadura de los talibanes (o la de los jefes de guerra), les
contestaré que jla presencia extranjera ha sido hasta ahora y sigue
siendo el mejor apoyo a esta dictadura! Y que el pueblo afgano se
habia encaminado hacia otra direccién (que contenia potencialmente
lo mejor posible) en la época en que “Occidente” estaba obligado a
meterse menos en sus asuntos. Al despotismo ilustrado de los
“comunistas”, el Occidente civilizado siempre ha preferido el
despotismo oscurantista, iinfinitamente menos peligroso para sus
intereses!
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Iraq

La diplomacia armada de Estados Unidos se habia puesto literalmente
como objetivo la destruccion de Iragq, mucho antes de que dos
pretextos le fueran proporcionados: la invasion de Kuwait en 1990 y
después del 11 de septiembre, explotado a ese fin por Bush hijo con
cinismo y mentiras a lo Goebbels (“Una mentira repetida mil veces se
convierte en una verdad”). El motivo es muy sencillo y no tiene nada
que ver con el discurso que llamaba a la “liberacion” del pueblo iraqui
de la sangrienta (y real) dictadura de Saddam Hussein. Irag posee, en
su subsuelo, buena parte de los mejores recursos petroliferos del
planeta; pero ademas, Irag habia conseguido formar a directivos
cientificos y técnicos capaces, por su peligroso nimero, de apoyar un
proyecto nacional contundente. Este “peligro” debia eliminarse
mediante una “guerra preventiva” que Estados Unidos se otorgd el
derecho de llevar a cabo cuando y donde lo decidan, sin el menor
respeto por el “derecho” internacional.

La derrota de Saddam Hussein era previsible. Frente a un enemigo
cuya principal ventaja es la capacidad de ejercicio del genocidio por
bombardeos aéreos impunes (hasta que hagan uso del nuclear), los
pueblos solo tienen una respuesta eficaz: desplegar la resistencia en el
suelo invadido. Ahora bien, el régimen de Saddam se habia esforzado
por aniquilar todos los medios de defensa al alcance de su pueblo, a
través de la destruccion sistematica de toda organizacién, de todos los
partidos politicos (empezando por el partido comunista) que marcaron
la historia del Irag moderno, incluso el Baas, que habia sido uno de los
protagonistas de esta historia. Lo que deberia sorprendernos en esas
condiciones, no es que el “pueblo iraqui” haya dejado que invadan su
pais sin luchar, ni siquiera que algunos comportamientos (como su
aparente participacion en las elecciones celebradas por el invasor o el
aumento de luchas fratricidas entre kurdos, arabes sunnies y arabes
chiies) parecen indicar la aceptacidn de una posible derrota (la derrota
sobre la que Washington contaba para la ejecucion de su plan), sino al
contrario, que la resistencia en el terreno se consolida cada dia (pese a
las graves debilidades de esa resistencia), que ya haya imposibilitado la
instauracién de unrégimen de lacayos capaz de mantener las apariencias
de “orden” y que, de alguna manera, la resistencia ya ha demostrado
el fracaso del proyecto de Washington.

o
[
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El reconocimiento internacional de ese gobierno fantoche por las
domesticadas Naciones Unidas, no cambia en absoluto la realidad; no
es ni legitima ni aceptable.

Sin embargo, la ocupacién militar extranjera crea una situacion nueva.
La nacidn iraqui esta verdaderamente amenazada: aunque sélo fuera
por el hecho de que el proyecto de Washington, incapaz de mantener
su control sobre el pais (a la vez que lo despoja de sus recursos
petroliferos, su objetivo nimero uno) a través de un gobierno de
apariencia “nacional”, sélo puede proseguir mediante una separacion
territorial. Quizas la fragmentacién del pais en al menos tres “Estados”
(kurdo, sunita, chiita) siempre fue el objetivo de Washington, alineado
con Israel (los archivos lo revelaran en el futuro). Lo cierto es que hoy
la “guerra civil” es la opcién que Washington estd jugdndose para
legitimar el mantenimiento de su ocupacidn. Porque la ocupacion
permanente era, y sigue siendo, el objetivo: para Washington, es la
Unica manera de garantizar su control del petrdleo. Seguramente no
se puede dar crédito alguno a las “declaraciones” de intencion de
Washington, del tipo: “nos iremos en cuanto vuelva el orden”.
Recordemos que los britanicos siempre dijeron que su ocupacién de
Egipto, a partir de 1882, era provisional (idurd hasta 1956!). Mientras
tanto, por supuesto, cada dia Estados Unidos destruye un poco mas
por todos los medios, incluso los mas criminales, el pais, sus escuelas,
sus fabricas, sus capacidades cientificas.

Las respuestas que el pueblo iraqui da al desafio no parecen, al menos
por ahora, estar a la altura de la extrema gravedad de la situacion y
esto es lo menos que se puede decir. ¢{Cudles son las razones? Los
medios de comunicacidon occidentales dominantes repiten hasta la
saciedad que Iraq es un pais “artificial” y que el dominio opresivo del
régimen “sunnita” de Saddam sobre los chiitas y kurdos es el origen de
una inevitable guerra civil (cuya Unica posibilidad de impedirla es la
prolongacion de la ocupacidn extranjera). Por tanto, la “resistencia” se
limitaria a algunos nucleos islamistas pro Saddam del tridngulo
sunnita. Dificilmente se pueden acumular tantas falsedades.

Tras la primera guerra mundial, la colonizaciéon britanica experimenté
serias dificultades para vencer la resistencia del pueblo iraqui. De
acuerdo con su tradicion imperial y para consolidar su poder, los
britdnicos fabricaron una monarquia importada y, una clase de
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propietarios latifundistas, ya que otorgaron una posicién privilegiada
al Islam sunnita. Sin embargo, a pesar de sus esfuerzos sistematicos,
los britanicos fracasaron. El Partido Comunista y el partido baasista
constituyeron las principales fuerzas politicas organizadas que
derrotaron el poder de la monarquia “sunnita”, odiada por todos
(pueblo sunni, chii y kurdo). La violenta competencia entre esas dos
fuerzas, que estuvo en el primer plano de la politica entre 1958 y 1963,
acabd con la victoria del Baas, aplaudida con alivio por las potencias
occidentales en la época. No obstante, el proyecto comunista llevaba
en si potencialmente una posible evolucién democratica, y el del Baas,
en absoluto. El Baas, partido nacionalista panarabe y, en principio,
unitario, admirador del modelo prusiano de construccién de la unidad
alemana, reclutando en la pequeiia burguesia modernista en via de
laicizacién, hostil a las expresiones oscurantistas de la religidn,
evoluciond una vez en el poder. Conforme a lo que estaba perfecta-
mente previsible, se convirtio en una dictadura cuyo estatismo sélo
era mitad antiimperialista, en el sentido de que, segun las coyunturasy
circunstancias, se podia alcanzar un compromiso entre los dos socios:
el poder baasista en Iraq y el imperialismo americano dominante en la
region). Ese acuerdo alento los delirios de grandeza del lider, quien
imagind que Washington aceptaria hacer de él su principal aliado en la
region. El apoyo de Washington a Bagdad (mediante la venta de armas
guimicas) en la guerra absurda y criminal llevada a cabo contra Irdn de
1980 a 1989 parecia otorgar credibilidad a la idea. Saddam no se
imaginaba que Washington haria trampa, que la modernizacion de
Iraq era inaceptable para el imperialismo y que ya se habia tomado la
decisién de destruir el pais. Caido en la trampa (se le habia dado el
visto bueno a Saddam para la anexidn de Kuwait: una provincia iraqui
gue los imperialistas britanicos habian separado del pais para
convertirla en una de sus colonias petroliferas), Iraq fue sometido a
diez afios de sanciones destinadas a desangrar el pais y facilitar la
gloriosa conquista del vacio por el ejército estadounidense.

Se le pueden reprochar muchas cosas a los sucesivos regimenes del
Baas, incluso al de la ultima fase de su decadencia, bajo la “direccion”
de Saddam, pero no se le puede acusar de haber avivado el conflicto
confesional entre sunnies y chiies. éQuién es entonces responsable
de los sangrientos enfrentamientos que hoy oponen a las dos
comunidades? Seguramente un dia nos enteraremos de cémo la CIA (y
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sin duda el Mossad) organizaron muchas de esas masacres. Pero mas
alla de eso, es verdad que el vacio politico creado por el régimen de
Saddam vy el ejemplo que daba de métodos oportunistas desprovistos
de principios ha “alentado” a candidatos al poder de todo tipo, a
menudo protegidos por el ocupante, a encaminarse en esa direccion; a
veces eran ingenuos hasta el punto de creer que podrian “utilizarlo”.
Los candidatos en cuestion, que se trate de jefes "religiosos" (chiitas o
sunnitas), de pretendidas “personalidades notables” (paratribales) o
de “hombres de negocios” de notoria corrupcién exportados por
Estados Unidos, nunca tuvieron un real anclaje politico en el pais;
incluso los escasos jefes religiosos respetados por los creyentes no
tenian ninguna influencia politica que hubiese parecido aceptable al
pueblo iraqui. Sin el vacio creado por Saddam nunca se hubiera
pronunciado sus nombres. Frente a ese nuevo “mundo politico”
fabricado por el imperialismo de la globalizacién liberal, ¢otras fuerzas
politicas auténticamente populares y nacionales, eventualmente
democraticas tendran los medios para reconstruirse?

Hubo un tiempo en que el partido comunista constituia el polo de
cristalizacion de lo mejor que pudiera nacer de la sociedad iraqui. El
partido comunista estaba implantado en todas las regiones del pais y
dominaba el mundo de los intelectuales, a menudo de origen chiita
(idigo que el chiismo produce sobre todo revolucionarios y lideres
religiosos y rara vez burdcratas o compradores!) el partido comunista
era auténticamente popular y antiimperialista, poco propenso a la
demagogia y potencialmente democratico. ¢ Estd llamado a desaparecer
definitivamente de la historia, tras la masacre de miles de sus mejores
militantes por las dictaduras baasistas, el derrumbamiento de la Unidn
soviética (al cual no estaba preparado), y el comportamiento de algunos
de sus intelectuales que consideraron aceptable volver del exilio en los
furgones del ejército de Estados Unidos? Desgraciadamente no es
imposible, pero tampoco es ineluctable.

La “cuestidon kurda” es una cuestién real, en Irag como en Irdn y en
Turquia. Pero en este tema también debemos recordar que las
potencias occidentales siempre han aplicado con gran cinismo la regla
de “medir con doble rasero”. La represién de las reivindicaciones
kurdas nunca alcanzé en Iraq y en Irdn el grado de violencia policial,
militar, politica y moral permanente aplicado en Ankara. Ni Irdn, ni
Iraq llegaron jamas hasta el punto de negar la existencia misma de los
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kurdos. Sin embargo, todo le ha sido perdonado a Turquia, miembro
de la OTAN (una organizacidon de naciones democraticas como nos
recuerdan los medios de comunicacién mientras que iel eminente
demdcrata Salazar fue uno de los miembros fundadores como los no
menos incondicionales de la democracia que son los coroneles griegos
y los generales turcos!).

Los frentes populares iraquies constituidos alrededor del partido
comunista y del Baas en los mejores momentos de su agitada historia,
cada vez que ejercieron responsabilidades de poder, siempre habian
encontrado puntos de acuerdo con los principales partidos kurdos que
por cierto siempre han sido sus aliados.

Sin duda, la deriva “antichiita” y “antikurda” del régimen de Saddam es
real: bombardeos de la region de Bassorah por el ejército de Saddam
tras su derrota en Kuwait en 1990 y uso de gas contra los kurdos. Esa
deriva era una “respuesta” a las maniobras de la diplomacia armada
de Washington que habia movilizado a aprendices de brujos ansiosos
de aprovechar la oportunidad. Pero no por ello es menos criminal,
ademads de estupida ya que el éxito de las llamadas de Washington fue
muy limitado. Pero éacaso se puede esperar otra cosa de dictadores
de la calafia de Saddam?

La potencia de esa resistencia a la ocupacién extranjera, “inesperada”
en esas condiciones, puede parecer “un milagro”. No es el caso. La
realidad elemental es simplemente que el pueblo iraqui en su
conjunto (drabe y kurdo, sunnita y chiita) odia a los ocupantes vy
conoce sus crimenes cotidianos (asesinatos, bombardeos, masacres,
torturas). Deberiamos entonces imaginar un Frente Unido de
Resistencia Nacional (lldmenlo como quieran) que se proclame como
tal, haciendo publica la lista de los nombres, de las organizaciones y
partidos que lo constituyen, y su programa comun. Hasta ahora no se
ha producido, en particular por todas las razones originadas por las
destrucciones del tejido social y politico producidas por la dictadura de
Saddam vy la de los ocupantes. Independientemente de los motivos,
esta debilidad constituye una seria desventaja, que facilita las
maniobras de la divisién, anima a los oportunistas hasta convertirlos
en colaboradores, siembra la confusidn sobre los objetivos de la
liberacidn.
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El resultado es que pese a sus “debilidades”, la resistencia del pueblo
iraqui ya ha derrotado (politica si no militarmente) el proyecto de
Washington. Eso es precisamente lo que preocupa a los Atlantistas de
la Unidn Europea, sus fieles aliados. Los socios subalternos de Estados
Unidos hoy temen su derrota porque reforzaria la capacidad de los
pueblos del Sur a obligar el capital transnacional globalizado de la
triada imperialista a respetar los intereses de las naciones y de los
pueblos de Asia, de Africa y de América latina.

La resistencia iraqui hizo ciertas propuestas que permitirian salir del
atolladero y ayudar a Estados Unidos a retirarse del avispero. Propone
lo siguiente: 1) la constitucion de una autoridad administrativa de
transicion apoyada por el Consejo de Seguridad; 2) el cese inmediato
de las acciones de resistencia y de las intervenciones militares vy
policiales de los ejércitos de ocupacién; 3) la retirada de todas las
autoridades militares y civiles extranjeras en el plazo de seis meses.
Los detalles de estas propuestas se publicaron en Beirut, en la
prestigiosa revista drabe Al Mustagbal Al Arabi (nUmero de enero de
2006). Desde este punto de vista, el silencio absoluto que los medios
de comunicacién europeos oponen a la difusién de este mensaje
demuestra su solidaridad con los socios imperialistas. Las fuerzas
democraticas y progresistas europeas tienen el deber de desolidarizarse
de esta politica de la triada imperialista y de apoyar las propuestas de
la resistencia iraqui. Dejar que el pueblo iraqui se enfrente solo a su
adversario no es una opcion aceptable: confirma la peligrosa idea que
no se puede esperar nada de Occidente y de sus pueblos. De la misma
manera, fomenta peligrosas derivas, incluso criminales, en el ejercicio
de ciertos movimientos de resistencia.

Cuanto antes las tropas de ocupacion se hayan retirado del pais, mas
fuerte habra sido el apoyo de las fuerzas democraticas en el mundo y
en Europa al pueblo iraqui y mayores seran las posibilidades de un
futuro mejor para ese pueblo martir. Cuanto mas dure la ocupacion,
mas sombrios seran los amaneceres que sucederan a su inevitable
término.
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Palestina

Desde la Declaracion Balfour durante la primera guerra mundial, el
pueblo palestino es la victima de un proyecto de colonizacién de una
poblacién extranjera que le reserva la suerte de los “Pieles Rojas”, que
uno lo admita o pretenda ignorarlo. La potencia imperialista dominante
en la regién (ayer Gran Bretafa, hoy Estados Unidos) siempre apoyd
ese proyecto porque el Estado extranjero a la regién que de él resulte
solo puede ser el aliado, a su vez incondicional, de las intervenciones
gue exige la sumisidon del Oriente Medio drabe a la dominacién del
capitalismo imperialista.

Para todos los pueblos de Africa y Asia, se trata de una banal
evidencia. De hecho, en los dos continentes, la afirmacién y la defensa
de los derechos del pueblo palestino unen espontaneamente. En
cambio, en Europa, la “cuestién palestina” provoca divisién, fruto de
las confusiones avivadas por la ideologia sionista que encuentra ecos
favorables.

Hoy mas que nunca, en conjuncién con el despliegue del proyecto
americano del “Gran Oriente Medio”, se abolieron los derechos del
pueblo palestino. Sin embargo, la OLP habia aceptado los planes de
Oslo y de Madrid y la Hoja de Ruta redactados por Washington. jFue
Israel quien se negd rotundamente a firmarla y planed un plan de
expansiéon aun mayor! La OLP resultd debilitada: la opinién le puede
reprochar, con toda la razén, que haya creido, ingenuamente, a la
sinceridad de sus adversarios. El apoyo proporcionado por las
autoridades de la ocupacién a su adversario islamista (Hamas), al
menos en un primer tiempo, la progresion de practicas corruptas en la
administracidon palestina (sobre las cuales se callan los “proveedores
de fondos” como el Banco Mundial, Europa, ONG, si es que no toman
parte en ello) debian llevar, y eso era previsible o incluso deseable, a la
victoria de Hamas, jotro pretexto para justificar la alineacion incon-
dicional sobre las politicas de Israel “cualesquiera que sean

III

El proyecto colonial sionista siempre constituyé una amenaza, mas alld
de Palestina, para los pueblos drabes vecinos. Lo demuestran sus
ambiciones de anexién del Sinai egipcio, su efectiva anexién del Golan
sirio, sus incursiones en el Libano. En el proyecto del “gran Oriente
Medio”, se reserva un lugar especial para Israel, para el monopolio
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regional de su equipamiento militar nuclear y para su papel de “socio
obligado” (icon el falso pretexto de que Israel dispondria de
“competencias tecnoldgicas” de las que ningin pueblo arabe es
capaz!).

No es nuestra intencién exponer aqui unos analisis de las complejas
interacciones entre las luchas de resistencia a la expansion colonial
sionista y los conflictos y opciones politicas en el Libano y en Siria. A su
manera, los regimenes del Baas en Siria resistieron a las exigencias de
las potencias imperialistas y de Israel. Que esta resistencia también
haya servido a legitimar ambiciones mas discutibles (el control del
Libano) es un hecho incuestionable. Por otra parte, Siria ha elegido
cuidadosamente a sus aliados entre los “menos peligrosos” del Libano.
Sabemos que el Partido Comunista libanés construyé la resistencia a
las incursiones israelies en el Sur del Libano (incluido el desvio de las
aguas). Los poderes sirio, libanés e irani cooperaron estrechamente
para destruir esa “base peligrosa” y sustituirla por el Hezbollah. Por
supuesto, el asesinato de Rafic el Hariri, que todavia no ha sido
aclarado, ha dado pie a una intervencidn, por parte de las potencias
imperialistas (movimiento encabezado por Estados Unidos seguido de
Francia) cuyo objetivo es doble: la alineacién definitiva de Damas con
el grupo de los Estados arabes avasallados (Egipto, Arabia Saudita) o,
en su lugar, la liquidacidn de los vestigios del poder baasista degenerado
y el desmantelamiento de lo que queda de capacidad de resistencia a
las incursiones israelies. Al ser derrotada la agresion israeli de julio de
2006 por la resistencia libanesa, iEuropa, acudiendo en ayuda del
Estado sionista, mando una fuerza militar, encubierta por las Naciones
Unidas, encargada de “desarmar Hezbollah” (lo que no se habia
arriesgado a intentar hasta entonces) para facilitar la préxima agresion
israeli! En ese panorama, se puede invocar la retérica de la
“democracia”, si fuera necesario.

Hoy, defender los derechos inalienables del pueblo palestino es el
imperioso deber de todos los demdcratas del mundo entero. Palestina
estd en el centro de los mayores conflictos de nuestra época. Aceptar
el plan israeli, el de la destruccion total de Palestina y de su pueblo,
seria aceptar la negacidn de los pueblos a su primer derecho: el de
existir. Tachar de antisemitas a los que se oponen al despliegue de
este proyecto es absolutamente inaceptable.
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Iran

Tampoco es nuestra intencion desarrollar aqui los andlisis que la
“revoluciéon islamica” requiere. ¢Ella era el anuncio y el punto de
partida de una evolucion que una vez llegado a término se extenderia
a toda la regién o incluso a todo el “mundo musulman” —renombrado
“umma” para la circunstancia (“nacién”, lo que nunca fue)— como se
autoproclamé y como a menudo se ve tanto en el mundo del Islam
politico como en el de los “observadores extranjeros”? ¢O se trataba
de un acontecimiento singular, propio de la combinaciéon de las
interpretaciones del Islam chiita y de la expresion del nacionalismo
irani?

Respecto de lo que nos interesa hablar aqui, sélo haré dos observa-
ciones. La primera es que el régimen del Islam politico en Iran no es
incompatible, por naturaleza, con la integracion del pais en el sistema
capitalista globalizado tal como es (los principios fundamentales del
régimen se adeclan con una vision de la “gestiéon "liberal” de Ia
economia”). La segunda es que la nacion irani, en cuanto tal, es una
“naciéon fuerte”, es decir que los principales factores determinantes
gue la componen o incluso todos (clases populares y clases dirigentes)
no aceptan la integracién de su pais al sistema mundializado, en
cuanto estado dominado. Por supuesto, existe una contradiccion entre
estas dos dimensiones de la realidad iranf; la segunda da cuenta de las
contradicciones de la politica exterior de Teheran que demuestran su
voluntad de resistir a las imposiciones ajenas.

Pero es cierto que el nacionalismo irani, potente, a mi parecer,
histéricamente totalmente positivo, explica el éxito de la “moder-
nizacion” de las capacidades cientificas, industriales, tecnoldgicas y
militares, llevada a cabo por los sucesivos regimenes del Sha y del
Jomeinismo. Irdn es uno de los pocos Estados del Sur (con China, India,
Corea, Brasil y quizds otros pero unos pocos) que tiene un proyecto
“nacional burgués”. Que la realizacién de este proyecto sea o no
posible a largo plazo (y ésta es mi opinidn) no es el tema de nuestra
presente discusion. Hoy en dia, este proyecto existe; esta en marcha.
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Es precisamente porque Irdn constituye une masa critica capaz de
tratar de imponerse como un respetable socio que Estados Unidos ha
decidido destruir el pais con una nueva “guerra preventiva”. Como
bien es sabido, el "conflicto" se situa en el terreno de las capacidades
nucleares que Irdn estd desarrollando. ¢Por qué ese pais no tendria el
derecho (como todos los demads) de convertirse en una potencia
militar nuclear? éCon qué derecho las potencias imperialistas, y su
juguete israeli, pueden vanagloriarse de otorgarse el monopolio de las
armas de destruccién masiva? ¢ Podemos dar crédito al discurso segun
el cual las naciones “democraticas” nunca hardn uso de esas armas
como podrian hacerlo los “Estados poco escrupulosos”? Y eso
sabiendo que dichas naciones “democraticas” son responsables de los
mayores genocidios de los tiempos modernos, incluso el genocidio
judio, y que Estados Unidos ya ha utilizado el arma atdmica y se niega
a prohibir absoluta y generalmente su uso. Desgraciadamente, ahora
los europeos estan alineados con el proyecto de Washington de
agresioén contra Iran.

En conclusion

Hoy los “conflictos politicos” oponen en esa region tres conjuntos de
fuerzas: las que reivindican un pasado nacionalista (pero en realidad
sélo son los herederos degenerados y corruptos de las burocracias
europeas de la época nacional populista), las que reivindican el Islam
politico y las que intentan emerger alrededor de una reivindicacién
“democrdtica” compatible con la gestion econdémica liberal. Para una
izquierda atenta a los intereses de las clases populares y a los de la
nacién, ninguna de esas fuerzas es aceptable. De hecho, a través de
esas tres “tendencias”, se plasman los intereses de la clase compradore,
militantes del sistema imperialista en funciones. En realidad, la
diplomacia de Estados Unidos aprovecha todas las oportunidades que
generan los conflictos entre estas tendencias para su beneficio
exclusivo. Intentar “inmiscuirse” en esos conflictos mediante alianzas
con éstos o aquéllos (apoyar los regimenes en funciones para evitar lo
peor: el Islam politico; o al contrario, intentar aliarse con éste para
deshacerse de esos regimenes) esta abocado al fracaso. La izquierda
debe afirmarse encaminando las luchas hacia los terrenos donde
encuentren su lugar natural: la defensa de los intereses econdmicos y
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sociales de las clases populares, de la democracia y de la afirmacién de
la soberania nacional, concebidas como indisociables. Todas las
democracias del mundo deben apoyar esas fuerzas y, en ese espiritu,
condenar sin restriccion alguna, todas las intervenciones de Estados
Unidos, de la OTAN, de Israel, de las Naciones Unidas domesticadas y
de sus aliados locales en la regidn.

En el momento actual del despliegue del proyecto americano de
control militar del planeta y de guerra permanente (preferentemente
preventiva) contra todos los recalcitrantes y los paises “amenazadores”
a largo término (China y algunos otros) estd ocupando todo el
escenario. Washington sigue conservando la iniciativa mientras que los
otros poderes (si no se someten sin discutir o incluso con entusiasmo,
lo cual es el comportamiento normal de las clases serviles de Europa
del Este y de algunos paises del tercer mundo) se conforman con
modestas protestas, o se resignan ante el resultado.

Derrotar las respuestas reaccionarias de la oligarquia
a la crisis financiera

El sistema capitalista/imperialista globalizado llamado “neo-liberal” no
es viable. Ese poder casi exclusivo de una plutocracia favorecida por la
coyuntura abierta por la derrota de las clases obreras y de los pueblos
deberia ser obligado a retroceder a partir del momento en que las
luchas de clases y de los pueblos dominados habrdn corregido los
desequilibrios sociales en los que se fundamenta. Sin embargo, pese a
los avances de los llamados “movimientos sociales” a lo largo de la
ultima década, la correccidn de estos desequilibrios estd lejos de haber
alcanzado el nivel necesario, a falta de una politizacién conveniente,
salvo en América latina, donde ya ha empezado.

Por consiguiente, el sistema entrd en la fase de la crisis sistémica de
otra manera, por el efecto de sus contradicciones internas propias,
provocando el inicio del derrumbamiento de su parte financiera, el
talén de Aquiles del liberalismo. La opcidn no es, por tanto, “liberalismo
o caos” como lo proclaman los discursos dominantes, sino liberalismo
y caos (la realidad del sistema) o una alternativa auténtica, popular,
social y democratica.
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La iniciada crisis financiera no es el circunstancial producto de un
inesperado percance (las hipotecas de alto riesgo). Este accidente, u
otro en su lugar, tenia que acabar cuestionando el crecimiento sin fin
de la valorizacion de los capitales (en particular, en la bolsa), que exige
un reparto cada vez mas desigual y sin duda, ademds de eso, un
“crecimiento blando”, por lo menos. La previsible caida del nivel
financiero del sistema demuestra el cardcter sistémico de la crisis.

Frente a la masiva desvalorizacién de los capitales, ahora inevitable,
los poderes de las oligarquias en funciones, que todavia no estdn
realmente amenazados a nivel politico, van a ensafiarse con las clases
y pueblos desfavorecidos. La légica politica del sistema otorga una
fuerte probabilidad a esta perspectiva, al menos por ahora. La
expansion del liberalismo globalizado se fundaba sobre la privatizacién
a ultranza de las ganancias. iSu reduccién provocara la socializacién de
las pérdidas!

Debemos entonces prepararnos para nuevas ofensivas del capital
oligarquico y de los poderes a su servicio que se asignardn como
objetivo la reduccion de las rentas reales de las clases trabajadoras (o
incluso de segmentos importantes de las clases medias) y de los
jubilados, cuyos sistemas de fondos de pensiones se solidarizaron con
los intereses del capital. El incremento de la violencia de las luchas
estd entonces a la orden del dia. De todas formas, la “solucién”
propuesta por ésta depende de numerosos factores sociales,
ideoldgicos y politicos cuya variable geometria de la composicion
permite imaginar todas las posibilidades, desde la “mejor” desde el
punto de vista de los intereses generales de los pueblos y de las
naciones, a la “peor”. Después de todo, la crisis de 1929 se habia
solucionado por el nazismo aqui, el frente popular o el New Deal en
otra parte. El reto de hoy nos obliga a derrotar las respuestas
reaccionarias que el capital tratard de imponer. En este sentido, se
trata de unas venideras batallas politicas gigantescas.

La guerra econdmica, y entonces politica, hacia la cual se van a
encaminar las oligarquias en funciones reviste necesariamente
dimensiones internacionales. En especial Estados Unidos, el lider del
bloque imperialista formado por la triada, se encargara de que los
europeos paguen ya que Europa constituye la parte mds blanda de la
triada. La fragilidad de sus instituciones, consecuencia de |Ia
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inexistencia de una realidad europea transnacional fuerte, se
incrementara sin duda por las respuestas sociales y politicas a la crisis,
que seran todas diferentes de un pais a otro. La Unién Europea se
construydé en el marco del liberalismo y del atlantismo, concebidos
como eternales. Pudo proseguir su avance sin mayores problemas
mientras el liberalismo y el atlantismo tenian el viento en popa. Pero
no dispone de los medios necesarios para enfrentarse al temporal
desencadenado por la crisis del sistema global. He desarrollado el
analisis de esas cuestiones en otros trabajos y he concluido diciendo
que la “reconstruccién de la Unién Europea” constituye una dimensién
inevitable en el avance de las alternativas democraticas y sociales para
los pueblos de ese continente.?

De la misma manera, la crisis conllevara una violenta agravacién de los
conflictos “Norte-Sur”. Y aqui también las respuestas de los pueblos en
cuestion serdn diferentes. Desgraciadamente, podemos imaginar sin
dificultad que a algunos paises les va a costar resistir a las ofensivas del
imperialismo y de hecho, podrian hundirse mas en la pauperizacién, el
caos y la persecucion de respuestas ilusorias. Sin embargo, otros (en
particular, China, pero no sélo ella) podran desvincularse progresiva-
mente de la tutela que la globalizaciéon imperialista les impone vy
derrotar las ventajas que fundamentan esa dominacién (ventajas que
analicé en los términos de los “cinco monopolios” del imperialismo
nuevo). Incluso pienso que mediante avances en esas direcciones se
cuestionara el orden global, lo que abrird nuevas vias al “socialismo del
siglo XXI”. La derrota previa de las estrategias de control militar del
planeta por Washington y sus aliados subalternos, como su derrota en
el “Gran Oriente Medio”, constituye una condicidén esencial del éxito
de la alternativa civilizada a la barbarie del capitalismo en crisis. Es el
motivo por el cual he evidenciado el analisis de los problemas de dicha
region.

En el segundo trabajo pendiente de publicacidn en la misma editorial,
el lector encontrard los desarrollos que he venido proponiendo sobre
los diferentes aspectos de esas cuestiones a lo largo de los debates de
los ultimos quince afos.

® Véase en particular en el capitulo “¢Es viable la Unién Europea?” del libro Perspectivas para un
socialismo del siglo XXI
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PROLOGO
(1994)

A finales de la década de los ochenta, cuando se precipitaba la
desintegracion de los regimenes soviéticos, la opinidn publicadominante
en Occidente acogia la caida del muro de Berlin como el indicio del
triunfo simultdneo de la democracia y de la economia de mercado. La
oleada de reivindicaciones democrdticas en el Tercer Mundo, a las que
diversas dictaduras aqui o alli tenian que hacer concesiones, reforzaba
la opinion de que habia llegado la hora del fin de los regimenes
totalitarios y autocraticos, mientras que el Banco Mundial, el FMI y el
GATT se autoproclamaban sumos sacerdotes del nuevo desarrollo
liberal mundializado. La guerra del Golfo, por su parte, era presentada
como anunciadora de un nuevo orden mundial, que inauguraba una
era de paz verdadera tras el fin de la «guerra fria».

Asi pues, escribi El imperio del caos* como respuesta a esa retdrica
dominante. Me parecia casi evidente que el nuevo periodo que se
inauguraba no garantizaria ni la paz, ni la democracia, ni el desarrollo.
Al contrario, el «proyecto liberal» triunfante me parecia una utopia
peligrosa, cuyo empeno en perseguir su realizacion sélo podia producir
estancamiento e involuciones econdmicas catastroficas, destinadas a
hacer mas fragiles los timidos inicios de democracia y a fomentar la
explosion de conflictos tan violentos como sin perspectiva.

La cascada acelerada de los acontecimientos de los ultimos cinco afios
me dan la razén. Me atengo pues al método aplicado en El imperio del
caos para presentar en este prélogo algunas repercusiones sélo
esbozadas en este libro. El método consiste en definir las nuevas
contradicciones principales destinadas a agravarse debido a la mundia-
lizacidn liberal, en caracterizar las respuestas (contradictorias) con que
los actores sociales tratan de responder a sus retos y en realzar la
capacidad o incapacidad objetiva de estas respuestas para atenuar
esas contradicciones. Rechazo pues el prejuicio dominante de que «no
hay alternativas» al sometimiento a las exigencias del proyecto liberal
y hago hincapié, por el contrario, en las crecientes manifestaciones de
su rechazo, ya se inspiren éstas en proyectos ilusorios o, al contrario,

* L'empire du chaos, L'Harmattan, Paris, 1991
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abran perspectivas progresistas posibles. Ni el sometimiento a la
utopia liberal, ni la aspiracién nostalgica de un retorno al pasado,
proximo o lejano, permitirdn construir el progreso social, la democracia y
la paz. Por el contrario, estas estrategias no pueden sino perpetuar el
caos y la regresion. La respuesta a los retos de nuestra época implica
pues que cristalicen proyectos orientados hacia el futuro, liberados de
los dogmas liberales y de las respuestas que se les han dado en el
periodo de la posguerra, ahora clausurado.

Para los paises del Este, esta respuesta tendrd que inventar las formas
de una democracia de contenido social progresista asociada a las
exigencias de un control del mercado y de la apertura exterior.
No estamos en este camino. Las ilusiones liberales siguen siendo
dominantesy sus efectos, poderosos destructores, como lo demuestran,
entre otras cosas, las involuciones, sobre todo etnicistas, que han
ocasionado en Yugoslavia y en la ex URSS. Pero la historia nunca
termina y estas involuciones no pueden fundamentar la estabilizacion
de esas sociedades. ¢{Permitira el regreso de ex «comunistas» a los
gobiernos, elegidos aqui o alli, desviar la evolucién en un sentido
progresista deseable, o las presiones del sistema liberal dominante los
condenan al fracaso? En este caso, tragico pero no imposible, las
involuciones actuales proseguiran.

En los paises de la periferia capitalista, desde el Tercer Mundo
recientemente industrializado hasta el Cuarto Mundo marginado, el
reto de la compradorizacion tampoco esta en vias de aceptarse. Aqui
también, las respuestas progresistas al reto exigen una democracia
social y el control de los mercados y de la apertura exterior. La idea de
que la acumulacidn capitalista podria proseguir en el Tercer Mundo
industrializado (metido entonces en el camino de la «recuperacion del
retraso») e iniciarse —con retraso— en el Cuarto Mundo gracias a su
«ajuste» a la mundializacién no es mds aceptable hoy que ayer. La
prosecucién de estas quimeras haras mas profundas las nuevas formas
de la polarizacion y destrucciones inmanentes a la expansién del
capitalismo realmente existente. El Banco Mundial, que nunca ha
tenido un concepto del desarrollo y se atiene a los mediocres prejuicios
del banquero estadounidense medio, no estd desde luego preparado
intelectual y culturalmente para entenderlo.
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En Occidente mismo, la busqueda de la utopia liberal condena a los
poderes a contentarse con «administrar la crisis», sin perspectiva de
salir de ella. Esta obstinacidon corre peligro pues, aqui también, de
producir involuciones «nacionalistas», que no sélo echan a perder el
proyecto europeo, sino también aceleran el desgaste de la democracia
politica, a favor de un renacimiento de populismos fascistizantes.

La confluencia de todas estas evoluciones basadas en ideologias
francamente retrdogradas ya ha producido la agudizacion de los
conflictos, y no su disminucién, pese al nuevo aliento que le ha dado al
hegemonismo estadounidense. La gestién planetaria de la crisis ya ha
producido el reflujo de la democratizacién, cinicamente manipulada o
abandonada por los poderes dominantes, cuando se basa en la
manipulacion de los etnicismos y de los comunitarismos «culturales» o
«religiosos» y la intervencidén militar en los conflictos. En todos estos
aspectos, las evoluciones son ya todavia mas negativas de lo que yo
habia esbozado en los capitulos IV y V del Imperio del caos.

En un tiempo récord por su brevedad, el liberalismo ha demostrado su
caradcter utdpico. A la barbarie fascista en que desembocara
fatalmente si el sentido de las evoluciones en curso no se invierte,
oponemos pues el proyecto de un mundo policéntrico, regionalizado y
basado en el dominio de los mercados y de la interdependencia
mundializada (es la forma de la desconexion que corresponde a las
circunstancias de nuestros dias), base necesaria de una
democratizacidn socialmente progresista.

El futuro de la polarizacion mundial

1. La desigualdad en el desarrollo de las sociedades humanas seiiala
toda la historia conocida desde la mas remota Antigliedad. Pero es
so6lo en la época moderna cuando la polarizacion se convierte en el
producto inmanente de la expansion mundial de un sistema que, por
primera vez en la historia, ha integrado en una misma légica econémica
—la del capitalismo— a todos los pueblos del planeta.

La polarizacién moderna (capitalista) ha asumido sucesivas formas en
relacidon con la evolucidon del modo de produccién capitalista mismo.
La modalidad que podriamos calificar de «cldsica» se organiza a partir
de larevolucién industrial, que define en lo sucesivo las formas centrales
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del capitalismo, mientras que las periferias (progresivamente toda Asia
—excepto Japén—y Africa, que se suman a América Latina) permanecen
rurales, no industrializadas, y, por eso mismo, especia-lizadas, desde el
punto de vista de su participacion en la division mundial capitalista del
trabajo, en las producciones agricolas y mineras. Esta importante
caracteristica de la polarizacion se acompafia de una segunda
caracteristica del sistema, no menos importante: la cristalizacién de los
sistemas industriales centrales como sistemas nacionales auto-
centrados, construidos paralelamente a la edificacién del Estado
nacional burgués. Juntas, estas dos caracteristicas dan cuenta de las
dimensiones dominantes de la ideologia de la liberaciéon nacional
constituida como respuesta al reto de la polarizacion: 1) la aspiracion a
la industrializacién, sindonimo de progreso liberador y modo de
«recuperacion del retraso», 2) la aspiracion a la construccidon de
Estados nacionales a ejemplo de los modelos centrales. La ideologia de
la modernizacion se define por este contenido esencial del concepto
de la modernidad. Las formas clasicas de la polarizacidon definen el
sistema mundial desde la revolucién industrial (a partir de 1800) hasta
la segunda posguerra mundial.

El periodo de la posguerra (1945-1990) es el del desgaste progresivo
de las dos caracteristicas arriba definidas. En efecto, es el de la
industrializacion de las periferias —desigual, por cierto, pero factor
dominante en Asia y en América Latina—, que el movimiento de
liberacién nacional se esfuerza por acelerar en el marco de los Estados
de la periferia que, casi todos, han recuperado su autonomia politica.
Es simultaneamente el del desmantelamiento progresivo de los
sistemas productivos nacionales autocentrados centrales y de su
recomposicion como elementos constitutivos de un sistema productivo
mundial integrado. Este doble desgaste es la nueva manifestaciéon de
la intensificacion de la mundializacién.

La acumulacién de estas transformaciones desemboca en el derrumba-
miento de los equilibrios caracteristicos del sistema mundial de la
posguerra. No conduce por si misma a un nuevo orden mundial
caracterizado, entre otras cosas, por nuevas formas de la polarizacién,
sino a un «desorden mundial». El caos que caracteriza a nuestro
momento proviene del triple fracaso del sistema:
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a) que no ha desarrollado nuevas formas de organizacién politica
y social que rebasen el Estado nacional, una nueva exigencia
de la mundializacién del sistema productivo;

b) quenohadefinidosistemas de relaciones econémicasy politicas
adecuadas que concilien el auge de la industrializacion de las
nuevas periferias de Asia y de América Latina competitivas en
el mercado mundial y la busqueda de un crecimiento global;

c) que no ha definido otras relaciones con las periferias de Africa
gue no han emprendido una industrializacion competitiva sino
relaciones de exclusién.

Este caos se manifiesta en todas las regiones del mundo y se pone de
manifiesto en todas las dimensiones de la expresion politica, social e
ideoldgica de su crisis. Es la causa de las dificultades de la construccion
europea, que parece subitamente incapaz de proseguir la integracién
de sus mercadosy eldesarrollo paralelo de formas politicas integrantes a
escala europea. Es la causa de las convulsiones que azotan a todas las
periferias, de Europa Oriental, del antiguo Tercer Mundo semi-
industrializado, del nuevo Cuarto Mundo marginado. Lejos de
apuntalar la progresién de la mundializacion, el caos actual manifiesta
su extrema vulnerabilidad.

2. La posicidon de un pais en la piramide mundial se define por la
capacidad competitiva de sus producciones en el mercado mundial. El
reconocimiento de esta perogrullada de ninguna manera implica que
se comparta el punto de vista trivial de la biblia economicista
burguesa, a saber que esta posicidon se conquista con la aplicacién de
politicas econdémicas «racionales», cuya racionalidad se mide
precisamente con la vara de su sometimiento a las supuestas «leyes
objetivas del mercado». Completamente en oposicion con estas
pamplinas admitidas como evidentes, sostengo que la «competitividad»
en cuestién es el resultado complejo de un conjunto de condiciones
gue producen su efecto en todo el campo de la realidad —econdmica,
politica y social-, y que, en esta lucha desigual, los centros ponen en
accién lo que llamo sus «cinco monopolios» que articulan la eficacia de
sus acciones. Estos cinco monopolios interpelan pues la teoria social
en su totalidad, y son, en mi opinién:
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1) los monopolios de que gozan los centros contemporaneos en el
campo de la tecnologia; monopolios que exigen gastos gigantescos,
que solo el Estado —el grande y rico Estado— puede pretender
apoyar. Sin este apoyo —que el discurso liberal pasa siempre por
alto—, y principalmente el apoyo a los gastos militares, la mayoria
de estos monopolios no podrian mantenerse.

2) los monopolios que actian en el campo del control de los flujos
financieros de envergadura mundial. La liberalizacién de la implan-
tacidn de las principales instituciones financieras que acttian en el
mercado financiero mundial ha dado a estos monopolios una
eficacia sin precedentes. Hace todavia no mucho tiempo, la mayor
fraccién del ahorro en una nacién sélo podia circular en el espacio
—generalmente nacional- gobernado por sus instituciones finan-
cieras. Hoy, ya no ocurre lo mismo: este ahorro es centralizado por
la intervencién de instituciones financieras cuyo campo de
actividad es de ahora en adelante el mundo entero. Constituyen el
capital financiero, el segmento mds mundializado del capital. Sin
embargo, este privilegio se asienta en una ldgica politica que hace
que se acepte la mundializacidon financiera. Esta ldgica podria
impugnarse con una simple decisidn politica de desconexion, aun
cuando fuera limitada al campo de las transferencias financieras.
Por otro lado, los movimientos libres del capital financiero
mundializado actuan, hay que saberlo, en marcos definidos por un
sistema monetario mundial que considero de ahora en adelante
caduco. Este sistema se basa en el dogma de la libre apreciacién del
valor de las divisas por el mercado (conforme a una teoria segun la
cual la moneda seria una mercancia como las otras) y en la
referencia al délar como moneda universal de hecho. La primera de
estas condiciones carece de fundamento cientifico y la segunda
sélo funciona por falta de alternativa. Una moneda nacional no
puede desempeiiar las funciones de una moneda internacional
satisfactoriamente mas que si las condiciones de la competitividad
internacional producen un excedente estructural de exportacion
del pais cuya divisa desempefna esta funcidon, que garantice la
financiacién por este pais del ajuste estructural de los demds. Esto
ocurrié en el siglo XIX con Gran Bretafa. Esto no ocurre hoy con
Estados Unidos, que, por el contrario, financia su déficit con sus
préstamos que impone a los demas. Tampoco ocurre con los rivales
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de Estados Unidos, al no tener los excedentes de Japdn (los de
Alemania desaparecieron tras la unificacion) medida comun con las
necesidades financieras que exige el ajuste estructural de los
demas. En estas condiciones, la mundializacion financiera, lejos de
imponerse «naturalmente», es, por el contrario, de extrema
fragilidad. A corto plazo, sélo engendra unainestabilidad permanente
y no la estabilidad necesaria para que los procesos de ajuste
puedan actuar eficazmente.

3) los monopolios que actuan en el acceso a los recursos naturales
del planeta. Los peligros que la explotacién insensata de estos
recursos hace correr de ahora en adelante al planeta, y que el
capitalismo —que se basa en una racionalidad social a corto plazo
sin mas— no puede superar, refuerzan el alcance del monopolio de
los paises ya desarrollados, que se esfuerzan por evitar simplemente
gue su despilfarro se extienda a los demas.

4) los monopolios que actuan en los campos de la comunicacion y
de los medios de difusion, que no sélo uniformizan por abajo la
cultura mundial que transmiten, sino también abren nuevas
posibilidades para la manipulacién politica. La expansién del
mercado de los medios de comunicacién modernos ya es uno de
los componentes esenciales del desgaste del concepto y de la
practica de la democracia en Occidente mismo.

5) por ultimo, los monopolios que actian en el campo de los
armamentos de destruccion masiva. Limitado por la bipolaridad de
la posguerra, este monopolio es de nuevo el arma absoluta cuyo
uso se reserva sélo la diplomacia estadounidense, como en 1945. Si
la «proliferacion» implica evidentes peligros de patinazo, a falta de
un control mundial democratico de un desarme realmente global,
no hay otra manera de poder combatir este monopolio inaceptable.

Juntos, estos cinco monopolios definen el marco en que se expresa la
ley del valor mundializado. Lejos de ser |la expresion de una racionalidad
econdmica «pura», que se podria separar de su marco social y politico,
la ley del valor es la expresion condensada del conjunto de estos
condicionamientos. Aqui sostengo que estos condicionamientos anulan
el alcance de la industrializacidn de las periferias, devaltan el trabajo
productivo incorporado en estas producciones, mientras que sobre-
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valoran el supuesto valor agregado atribuido a las actividades por
medio de las cuales actian los nuevos monopolios, en provecho de los
centros. Producen pues una nueva jerarquia en la distribucién de la
renta a escala mundial, mds desigual que nunca, subalternan las
industrias de las periferias y las reducen a la condicién de actividades
de subcontratacién. La polarizacién encuentra aqui su nuevo funda-
mento, destinado a regir sus formas futuras.

3. En contrapunto del discurso ideoldgico dominante, sostengo que la
«mundializaciéon por medio del mercado» es una utopia reaccionaria,
contra la cual hay que desarrollar tedrica y practicamente la alternativa
del proyecto humanista de una mundializacién que se sitle en una
perspectiva socialista.

La realizacidn de tal proyecto implica la construcciéon de un sistema
politico mundial, no «al servicio» del mercado mundial, sino que
defina el marco de actuacién de éste, lo mismo que el Estado nacional
representd histéricamente no el campo de despliegue del mercado
nacional, sino el marco social de este despliegue. Un sistema politico
mundial tendria pues responsabilidades importantes en cada uno de
los cuatro dmbitos siguientes:

1) la organizaciéon de un desarme global en los niveles apropiados,
liberando a la humanidad de la amenaza de holocaustos nucleares y
otros.

2) la organizacidn de un acceso equitativo, cada vez menos desigual, al
uso de los recursos del planeta, y el establecimiento de sistemas
mundiales de decisidn en este terreno, incluida una tarificacion de los
recursos que imponga la reduccién del despilfarro y la distribucion del
valor y de la renta asignadas a estos recursos, esbozando de ese modo
los elementos de un sistema fiscal mundializado.

3) la negociacion de relaciones econémicas flexibles, abiertas pero
controladas, entre las grandes regiones del mundo, desigualmente
desarrolladas, que reduzcan progresivamente los monopolios
tecnoldgicos y financieros de los centros. Eso implica naturalmente la
liquidacion de las instituciones encargadas actualmente de la gestion
del mercado mundial (Banco llamado mundial, FMI, GATT, etc. ...) y la
creacion de otros sistemas de gestién de la economia mundial.
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4) la organizacién de negociaciones que posibiliten una gestion
correcta del conflicto dialéctico mundial/nacional en los campos de la
comunicacion, de la cultura y de la politica. Esta gestién implica la
creacion deinstituciones politicas que permitan la representacién de los
intereses sociales que actuan a escala mundial, en cierto modo el
comienzo de un «Parlamento mundial», que supere el concepto de
instituciones interestatales vigente hasta ahora.

4. Es mas que evidente que las tendencias del mundo actual no van en
el sentido arriba indicado y que los objetivos del proyecto humanista
mencionado no son lo que se ventila en los conflictos actuales. No me
extrafia, y hasta me sorprenderia que fuese de otro modo. El desgaste
del antiguo sistema de la mundializacién no preparaba por si mismo su
propia superacion y no podia desembocar en lo inmediato mas que en
el caos. Las fuerzas dominantes sitUan su accidon en este caos,
procurando sélo sacar la cobertura para su beneficio a corto plazo,
agravando con eso el caos. Su intento de legitimar sus opciones con la
anodina ideologia del mercado «autorregulador», con la afirmacién de
que «no hay alternativa», o con el puro y simple cinismo, no es la
solucién del problema; pero forma parte del problema que hay que
solucionar. Las respuestas inmediatas de los pueblos al empeoramiento
de sus condiciones tampoco son necesariamente positivas; en el
desconcierto, respuestas ilusorias, como los repliegues integristas o
patrioteros, pueden movilizar importantes fuerzas. Corresponde a la
izquierda —es su vocacién histérica— construir en la teoria y en la
practica las condiciones de la respuesta humanista al reto. A falta de
ello y hasta que asi ocurra, involuciones regresivas —y criminales—
siguen estando en el orden del dia de lo mas probable.

Las dificultades con que hoy se enfrenta el proyecto europeo son un
buen ejemplo del callején sin salida de la «mundializacién por medio
del mercado». Ahora bien, estas dificultades, que, en el entusiasmo
gue habia suscitado el proyecto, no se habian imaginado, eran
perfectamente previsibles y han sido previstas desde hace mucho
tiempo por quienes, como yo, nunca creyeron que el mercado comun
crearia por si mismo Europa. Deciamos pues que un proyecto tan
ambicioso como éste sdlo podia llevarlo una izquierda europea capaz
de situar la construccién del mercado unificado en un proyecto social y
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cultural progresista, sin el cual seguiria siendo fragil y aun reversible al
menor percance serio. Era pues necesario que las izquierdas europeas
impusiesen que cada etapa de la integracion de los mercados
estuviese acompaiiada de una doble serie de medidas, por una parte,
garantizando que el beneficio de la operacién perteneciera a los
trabajadores, reforzando con eso su poder social y su unidad, y, por la
otra, iniciando la construccion de un sistema politico que rebasara los
Estados nacionales, que es la forma politica necesaria para una gestion
eficaz del mercado ampliado. No ocurrié nada de ello. El proyecto
europeo ha sido impulsado por la derecha, reducido a su dimension
mercantil, mientras que las izquierdas se adherian, tarde o temprano
segun los casos, al modelo propuesto, sin imponer sus condiciones. El
resultado estd ahi delante de nuestros ojos: el cambio total de la
coyuntura mundial ha puesto a los socios europeos en situacidon de
adversarios, que no pueden imaginar aliviar sus dificultades propias
(sobre todo, el paro) mds que en detrimento unos de otros, y encima
sin disponer de los instrumentos eficaces para poder hacerlo.
Desprovistos de medios capaces de encuadrar las légicas inmediatas
del mercado, estardn cada vez mds tentados por repliegues
involutivos. La voluntad de evitarlos, proclamada tal vez hasta muy
sinceramente por politicos importantes de los dos socios aleman vy
francés, en la derecha y en la izquierda, sélo es propio, en estas
condiciones, de métodos de encantamiento.

Ahora bien, las dificultades de la «pequefia Europa» (de la CEE) se
manifiestan en el mismo momento en que la gran Europa da nuevas
dimensiones al reto. Se presentaba la ocasién de repensar en la
izquierda el proyecto europeo en su conjunto y de iniciar la
construccién de una gran Europa econdémica y politica («confederal»)
anclada en la izquierda con la reconstruccién de la unidad de las
fuerzas del trabajo a escala de esta Europa. Se ha dejado pasar la
ocasién y, por el contrario, se ha apoyado a las fuerzas de la derecha,
ansiosas de sacar provecho del colapso del sistema soviético con la
sustitucion de éste por un sistema capitalista salvaje. Es evidente que
este proyecto de «latinoamericanizacién» de Europa oriental no puede
sino debilitar las posibilidades de recomposicion de un proyecto
europeo anclado en la izquierda y aumentar los desequilibrios dentro
de la Europa de los Doce en beneficio del Unico socio capaz de
capitalizar esta evolucidn en su provecho: la Alemania reunificada.
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La crisis del proyecto europeo constituye uno de los mayores retos con
que se enfrenta la construccién de una nueva mundializacién. Pero
Europa de ninguna manera es el lugar exclusivo de manifestaciones
involutivas, respuestas inadecuadas y tragicas al reto de la construccién
de un sistema mundial renovado. A través de todo el antiguo Tercer
Mundo, sobre todo en sus regiones marginadas por el derrumbamiento
de la antigua mundializacién (en las areas islamica, arabe y africana),
pero también en el nuevo Tercer Mundo del Este (como vemos en la
ex URSS y la ex Yugoslavia), las involuciones autodestructivas pre-
dominan de lejos sobre el esbozo —inexistente hasta ahora— de
respuestas a la altura del reto.

5. El analista que pretenda ser realista imagina pues, a partir de las
configuraciones actuales de las fuerzas en conflicto, los diferentes
guiones posibles. Examinaré algunos de ellos para mostrar que todos
estos guiones permanecen de este lado de las exigencias de la
construccién de un orden mundial estable y aceptable, y que por
consiguiente no permiten salir del caos.

La cuestion europea esta en el centro del imaginario referente al
futuro de la mundializacidn. Al estar el proyecto europeo averiado, en
peligro de desintegracidn, las fuerzas ligadas a la idea europea podrian
creer util y posible su repliegue en lo que parece ser lo «second best»,
es decir la Europa alemana. Basado en la expansién alemana en una
Europa oriental latinoamericanizada (siguiendo pues la tradicion desde
Bismarck hasta Hitler), este proyecto no toleraria la asociacion de
Francia, Italia y Espaifia mas que en la medida en que ésta no estorbe
la accidon de Alemania. Es muy ldgico que se piense que, en esta
hipétesis, el buque de Gran Bretafia navegaria a la altura de las costas
estadounidenses, tomando las distancias con respecto a la Europa
«continental». Estamos completamente metidos en estos carriles y
hasta ya se ha encontrado una legitimacidn para esta opcidn, con la
preferencia que se cree tener que dar en este modelo de la
construccidén europea a una «gestion monetaria neutra» (un concepto
tecnocratico basado en el desconocimiento del sentido politico de la
gestion monetaria), iconfiada al Bundesbank, por supuesto!

No creo que esta caricatura del proyecto europeo original pueda ser
verdaderamente estable, pues a la larga ni Rusia ni Francia aceptaran
el desgaste de sus posiciones que implica.
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Por afiadidura, el guién ya sea de Alemania haciendo rancho aparte, ya
sea de la Europa alemana no pondria en tela de juicio las funciones
privilegiadas de Estados Unidos. Pues es mds que evidente que en
ninguno de los campos que definen los cinco monopolios cuyo papel
decisivo he sefalado estaria este proyecto equipado para hacer frente
a las posiciones estadounidenses. Aqui, la Europa alemana estd
forzada a permanecer en la estela estadounidense.

A partir de esto se pasa gradualmente a las caracteristicas del segundo
guién, el de una segunda edicién de la «<hegemonia estadounidense»,
por falta de alternativa. Este guién mismo admite muchas variantes,
de las cuales la mas probable incluiria cierto grado de «reparto de la
carga» asociado a una regionalizacién neoimperialista, enganchando
América Latina al carro estadounidense, Africa al carro germano-
europeo (las migajas para Francia) —pero no la regién del Golfo
petrolero y el «mercado comin de Oriente Préximo», que siguen
siendo dominio de Estados Unidos, presente directamente con la
ocupacion militar del Golfo e indirectamente con su alianza israeli- vy,
por simetria podriamos decir, concediendo Asia sudoriental a la
expansién nipona. Pero este reparto no implica igualdad entre los tres
centros considerados; en este marco, Estados Unidos sigue siendo
privilegiado. Ahi también no creo que opciones neoimperialistas de
este tipo garanticen la estabilidad del sistema. Seran impugnadas aqui
y alli por la rebelién de América Latina, de Asia y de Africa.

Nuestra atencion tiene que dirigirse pues a Asia, ampliamente
apartada del conflicto euro-estadounidense. A menudo se ha hecho
notar que, en la actual crisis global, Asia estaba considerada como
excepcion, al registrar tanto en Japdn como en China comunista, en
Corea y en menor grado en algunos paises de Asia sudoriental
(Singapur, Tailandia y Malasia), y hasta en India, éxitos indiscutibles en
términos de crecimiento y de eficacia (evaluada por su competitividad
en el mercado mundial). De ahi a llegar a la conclusién de que la
proxima hegemonia perteneceria a Asia no hay mas que un paso, que
se lo salva muchas veces demasiado pronto. jPues Asia en esta
abstraccion global es mas de la mitad de la poblacién mundial! Esta se
distribuye en naciones distintas. El vago concepto de hegemonia
podria ser sustituido por el de Asia convertida en regién principal de la
acumulacidn capitalista. Ademas habria que precisar cémo funcionaria
esta acumulacién, cdmo articularia a las diferentes naciones de la
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region entre si y con el resto del mundo. Aqui, las variantes cobran
todo su sentido. La mas comun de imaginar —la dominacién del
imperialismo nipdn en la regién— es, en mi opinidn, la menos plausible.
La vulnerabilidad de Japdn sigue siendo una desventaja muy a menudo
subestimada por los admiradores de sus éxitos recientes. Y es para
mitigarla por lo que Japdn permanece en la estela de Estados Unidos.
La probabilidad misma de que China, e incluso Corea, acepten
subordinarse a él carece de fundamento serio. En estas condiciones, la
gestion del equilibrio interasidtico exigird la intervencidon de otras
potencias exteriores a la region y aqui también sélo Estados Unidos es
candidato a este papel, que prolongaria su preeminencia en el
escenario mundial.

No obstante, en todos los casos, el fortalecimiento de las posiciones
de los paises de Asia en el sistema mundial —China en primer lugar—
goza de alta probabilidad. ¢Como reaccionara Estados Unidos ante
esta evoluciéon? En mi opinidn, toda la estrategia de las alianzas
mundiales de unos y otros girara en torno a esta pregunta. Pues es casi
evidente que el desarrollo de China pondria completamente en tela de
juicio todos los equilibrios globales. Y por eso este desarrollo sera
finalmente sentido en Estados Unidos como una «amenaza». Asimismo,
en mi opiniodn, los grandes conflictos del futuro enfrentaran a los
estadounidenses y los chinos. ¢Cudl sera la actitud de Europa en este
conflicto? Dificil de decirlo hoy.

6. Todos los diferentes guiones posibles que las evoluciones actuales
podrian disefiar se situan en perspectivas que no impugnan la
polarizacidn «Norte-Sur». La ldgica que gobierna el sistema capitalista
perpetla la polarizacién centros/periferias renovando sus modos de
actuacion, destinados a basarse en el futuro en los cinco monopolios
en torno a los cuales he construido mi razonamiento.

Se observard que no habria nada muy nuevo en esta perspectiva, al
casi formar parte la polarizacion del orden natural de las cosas. No
concluyo con esta nota porque justamente lo que ha cambiado
durante los ultimos cinco afios reside precisamente aqui: los pueblos
periferizados por la expansién capitalista mundial, que durante mucho
tiempo han parecido aceptar su destino, ya no lo aceptan desde hace
unos cincuenta afos y lo aceptaran cada vez menos en el futuro.
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El aspecto positivo de la universalizacion que el capitalismo ha
inaugurado —y que en la versién truncada que engendra no es capaz
de superar— es el gusano en la fruta. Lo que se inicid con las
revoluciones rusa y china —el proyecto de superar ese sistema a partir
de las rebeliones de los pueblos de la periferia— proseguira en nuevas
formas. La razén ultima de la inestabilidad de los «sistemas
mundiales» en construccién encuentra aqui su causa esencial. Desde
luego, el alcance de estos conflictos que ocuparan la delantera del
escenario en el futuro serad desigual, como en el pasado. Mi intuicidn
me lleva a dar a los conflictos que enfrentaran a los pueblos de Asia
con el sistema dominante un lugar determinante en el desarrollo de la
historia venidera. Eso no excluye la participacion de los demas en esta
rebelién generalizada contra la polarizacién, como tampoco excluye
progresos y transformaciones a partir de los centros mismos del
sistema. Me he expresado en otros sitios sobre este aspecto de la
problematica de la transformacion socialista del mundo y no volveré a
hablar de ello. Como tampoco excluye los fracasos, aunque fuesen
dramaticos, de pueblos que se aislarian en el rechazo de una perspectiva
universalista. También lo he dicho en otros sitios.

El proyecto de una respuesta humanista al reto de la mundializacién
inaugurada por la expansién capitalista, ese proyecto «idealista» en
sumo grado tal cual ha podido parecer al lector de este texto, no es
pues «utdpico». Por el contrario, es el Unico proyecto realista posible,
en el sentido de que el comienzo de una evolucién que vaya en ese
sentido deberia ganar rdpidamente a poderosas fuerzas sociales en
todas las regiones del mundo, capaces de imponer su logica.

Encaminarse en este sentido es para mi renovar la perspectiva de un
socialismo mundial. Preparar las condiciones de ello es, en primer
lugar, recomponer las fuerzas ideoldgicas y politicas capaces de luchar
contra los cinco monopolios por medio de los cuales se reproduce la
polarizacidn capitalista e imponer, con esta lucha, un «ajuste mutuo»
en vez del ajuste unilateral preconizado por la logica capitalista.

En el frente ideoldgico y cultural, esta lucha impone que se
reemprendan debates que me parecen fundamentales: 1) la dialéctica
de lo universal y de lo particular; 2) la relacion de la democracia
politica y del progreso social; 3) la dialéctica de la eficacia llamada
econdmica (y de los medios a través de los cuales puede expresarse: el
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«mercado») y de los valores de igualdad y de fraternidad; 4) la
definicion del objetivo socialista mundial a la luz de las reflexiones
anteriores.

En el frente de la politica mundial, impone que se haga progresar
formas de organizacion del sistema mundial mas auténticamente
democraticas y de ese modo capaces de reorganizar las relaciones
econdmicas sobre bases cada vez menos desiguales. En este marco, la
reorganizacién del sistema global a partir de la constitucion de grandes
regiones que junten los trozos dispersos de las periferias actuales me
parece que tiene que gozar de la maxima prioridad. Aqui encuentra su
lugar la constitucion de las regiones latinoamericana, arabe, africana,
asiatica sudoriental, junto a China y a India (los Unicos paises
continentes de nuestro planeta). Propongo que este objetivo constituya
la primera prioridad de una agenda renovada del «Movimiento de los
No Alineados». Estas regionalizaciones no excluyen otras, como la de
Europa o de la ex URSS. La razdn de esta exigencia es sencilla: los cinco
monopolios en cuestidon en nuestro andlisis sélo pueden ser combatidos
eficazmente en esta dimension. A partir de ello, la constituciéon de un
sistema econdmico y financiero realmente mundial, que incluya sus
niveles propios (nacionales, regionales, mundiales), se volveria posible
a suvez.

Por supuesto, la transformacion del mundo comienza siempre con el
desarrollo de las luchas en su base. Sin el comienzo de la trans-
formacion de los sistemas ideoldgicos, politicos y sociales en sus bases
nacionales, el discurso sobre la mundializacidn y la polarizacion seguira
siendo el de analistas que actuan post mortem.
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Las condiciones de una reactivacion del desarrollo
|

1. El «desarrollo» ya no estd en el orden del dia de las preocupaciones:
los gobiernos de los paises del Oeste se ocupan preferentemente de
«administrar la crisis», los del ex Este de reconvertirse al capitalismo
de mercado, los de América Latina y de los mundos africano y arabe
estan sometidos a la prioridad del servicio de su deuda externa. Sin
embargo, los poderes del Asia en desarrollo siguen preocupandose
principalmente de mantener su crecimiento econdmico acelerado, en
China, en Asia oriental (Taiwan, Corea) y sudoriental, en India en un
grado mas modesto.

Con todo, durante los tres primeros decenios de la segunda posguerra
mundial, el «desarrollo» habia sido la preocupacién primordial de
todos los regimenes, y los éxitos registrados a este respecto no
desdefiables. Estos éxitos se fundaban en la eficacia de los tres
proyectos vigentes entonces: 1) el proyecto del Estado de bienestar en
el Occidente desarrollado; 2) el del sovietismo en el Este; 3) el de la
modernizacion acelerada de los paises no alineados (el «grupo de
Bandung» de Asia y Africa) y de América Latina (el «desarrollismo»).
Todos estos proyectos tenian en comun que actuaban en el marco de
una economia nacional autocentrada o se fijaban el objetivo de
construirla (para los paises del Este y del Sur). Diferian en la concepcidn
de su relacion con la economia mundial (la «interdependencia»):
concepcion abierta (el atlantismo sin orilla, la construccién europea)
para los paises del Oeste desarrollado, apertura «negociada» para los
paises nacionalistas radicales del Sur, casi autarquia para los paises del
Este. Diferian igualmente en la naturaleza de las hegemonias sociales
que promovian el desarrollo en cuestion (compromiso histérico
capital-trabajo de las socialdemocracias que actuaban en el marco de
los Estados naciones del Oeste, populismos de pretensién marxista o
socialista especifica, burguesia local neocolonial, etc.) y en los medios
politicos aplicados (democracia electoral pluralista, dictaduras de
partido Unico). Esta diversidad, para la que se encontraba una
legitimidad en el reconocimiento de la diversidad de las condiciones
heredadas de la historia (una evidencia anodina indiscutible en si
misma), no debe hacer olvidar la semejanza profunda de los objetivos
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finales (el bienestar material con el desarrollo, el fortalecimiento de la
posicién de la nacidn en el mundo) pese a las concepciones mas o
menos igualitarias —o no— de la distribucién de la renta.

La intensificacion de la mundializacion, asumida o rechazada, durante
estos «treinta anos gloriosos» socavd progresivamente la eficacia de
las gestiones de la modernizacidn por el Estado nacional, al mismo
tiempo que aparecian nuevas dimensiones del problema, mundiales
de entrada (el reto del medio ambiente a escala planetaria). Entonces,
el sistema mundial entrdé en una fase de crisis estructural a partir de
1968-1971, crisis de la cual no ha salido, que se expresa en el retorno
masivo y tenaz del paro en Occidente, que acompafia el debilitamiento
del crecimiento, el colapso de los regimenes del sovietismo, graves
involuciones en ciertas regiones del Tercer Mundo, generalmente
acompanadas de un insoportable endeudamiento exterior. En cambio,
Asia oriental entra en la misma época en un periodo de gran
aceleracién de su crecimiento.

2. La posguerra 1945-1990 se ha caracterizado ciertamente por una
gran hostilidad entre las diferentes partes del mundo: las guerras frias
Oeste-Este, los conflictos Oeste-bloque de Bandung. No obstante, pese
a estos conflictos, el desarrollo ha sido general y en cierto modo mas
rapido en los paises del Este y del Sur, alimentado con eso la tesis de
una posible «recuperacion del retraso».

En realidad, la generalizacion del crecimiento era el resultado comun
de una evolucion politica favorable a las naciones «pobres» y a las
clases populares de manera general, en detrimento de la |dgica
unilateral del capital. Subrayo fuertemente este hecho, generalmente
omitido en las explicaciones (parciales) del «boom» (o de los «booms»)
de la posguerra. En efecto, la derrota del fascismo habia cambiado
completamente las relaciones de fuerza en todas las sociedades del
mundo, y entre ellas.

En Occidente habia creado una relacién de fuerzas considerablemente
mas favorable a las clases obreras de lo que nunca lo habia sido en la
historia del capitalismo. Esta nueva relacidn es la clave que permite
comprender lo que se ha llamado el «Welfare State», el compromiso
histérico capital-trabajo, que la escuela llamada de la regulacién ha
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calificado de «fordismo» (una calificacion equivoca para quien se
acuerde que el fordismo se habia constituido en Estados Unidos antes
-y a continuacién contra— el New Deal rooseveltiano). He hecho
hincapié en esta circunstancia politica fundamental, subestimada en
los andlisis dominantes, que dan a entender demasiado que el capital
buscaria —casi naturalmente— el compromiso con el trabajo. La victoria
de la Unién Soviética y la revolucidon china crearon igualmente
condiciones internas e internacionales que estimulaban el desarrollo
de los paises del Este y, por carambola, de los del Oeste (al obligar
precisamente al capital a funcionar en el marco del compromiso
histérico socialdemadcrata). El debate sobre el caracter social de este
desarrollo —socialista o no—y sus contradicciones internas como causa
de su agotamiento y posterior colapso no debe hacer olvidar el efecto
estimulante de la competencia politica Oeste-Este, reforzado a su vez
por los gastos militares estadounidenses (cuyo papel decisivo en la
ejecucion del compromiso del Estado de bienestar he destacado).
Simultdneamente, el auge de los movimientos de liberacién en el
Tercer Mundo —la liquidacion de la colonizacién—y la capacidad de los
regimenes resultantes de sus victorias de movilizar en su provecho los
conflictos Este-Oeste favorecieron el crecimiento de las economias del
Sur, prodigioso en muchos de sus aspectos.

Los tres pilares erigidos a partir de la victoria de los pueblos contra el
fascismo y en los cuales se apoyaba el desarrollo se desgastaron
progresivamente debido a los limites que les imponia su contenido de
clase: limites del compromiso socialdemdcrata, ambiciones de las
burguesias «soviéticas» y de las del Tercer Mundo. Estos limites
internos, visibles por los efectos contrarios a la légica nacional de los
desarrollos desplegados en su marco, y que la intensificacion de la
mundializacion implicaba, son la causa de la brutal inversion de la
coyuntura politica durante la década de los ochenta. Recordados
brevemente mas arriba, analizados mas detalladamente en otros
sitios, estos colapsos —del Estado de bienestar occidental, del
sovietismo, del proyecto nacionalista del Tercer Mundo— han puesto
punto final a lo que llamo «la era del antifascismo de posguerra» que
obligaba al capital a actuar en el marco de compromisos relativamente
favorables a los pueblos.
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Asi se volvieron a crear condiciones favorables para la aplicacion de la
légica unilateral del capital. Ahora bien, esta légica no crea por si
misma el crecimiento y menos todavia el desarrollo (un fuerte
crecimiento, acompafiado del pleno empleo y del mejoramiento de la
distribucion de la renta en favor de las clases populares). Basada en la
busqueda exclusiva del mejor rendimiento financiero del capital,
tiende, por el contrario, a generar una distribucion social e inter-
nacionalmente desigual, factor de estancamiento relativo. Marx vy
Keynes fueron los Unicos que comprendieron esta légica; una leccién
olvidada por la borradura progresiva del espiritu antifascista de la
posguerra.

1. La sociedad contempordnea esta ciertamente «en crisis», si se
acuerda llamar crisis a las situaciones en las cuales las expectativas de
la mayoria no pueden ser satisfechas por la légica de funcionamiento
del sistema. Los pueblos quieren el pleno empleo, el mejoramiento de
los servicios sociales, la perspectiva de movilidad social, etcéra...,
naturalmente. La ldgica unilateral del capital produce el paro, el
empobrecimiento y la marginacién. Las naciones quieren la
independencia y la dignidad. La légica del capitalismo mundializado
produce lo contrario. Por eso, los Estados pierden la legitimidad en
que descansaba su intervencién en la posguerra, habiendo renunciado
a regular las relaciones sociales en favor de las clases populares y a
intervenir en el campo internacional en favor de la defensa de los
intereses nacionales. La democracia occidental, el sovietismo (llamado
vulgarmente «comunismo» por sus adversarios) y el nacional-
populismo de Bandung estan, los tres, en crisis.

Hablar de «crisis del capitalismo» es otra cosa. La expresidn sélo tiene
sentido cuando las fuerzas sociales populares oponen a la légica del
despliegue del capital un contraproyecto coherente y posible, como lo
eran justamente los proyectos de la era del antifascismo de la
posguerra. Ahora bien, estos proyectos, desgastados y superados, no
han dado paso a nuevos progresos, sino a regresiones en beneficio de
la |8gica unilateral del capital.
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Nuestro periodo estd pues lejos de ser calificable de «crisis del
capitalismo». Lo seguira estando mientras las reacciones politicas a las
dramaticas consecuencias sociales del despliegue del capital sigan
siendo lo que son: incoherentes e ineficaces.

2. Los poderes politicos herederos del colapso de los sistemas de la
posguerra se han puesto al servicio de la ldgica del despliegue del
capital de un modo practicamente exclusivo.

He analizado con algun detalle las opciones tomadas por estos
poderes en términos que he calificado de «gestion de la crisis».
Capitalismo y crisis no son antindmicos; lejos de ello, pues la légica
unilateral del capital genera necesariamente la crisis. Dejado a si
mismo, el capital sélo se preocupa pues de administrar la crisis, no de
solucionarla.

La crisis se expresa en el hecho de que las ganancias sacadas de la
explotacidn capitalista no encuentran salidas suficientes en inversiones
financieramente rentables capaces de desarrollar las capacidades de
produccidn. Le gestién de la crisis consiste en encontrar «otras
salidas» para este excedente de capitales flotantes, con objeto de
evitar su desvalorizacidon masiva y brutal, como habia acontecido en la
década de los treinta. La solucién de la crisis implicaria, en cambio, la
modificacién de las reglas sociales que rigen la distribucidn de la renta,
el consumo, las decisiones de inversidn, es decir, otro proyecto social
—coherente— diferente del basado en la exclusiva regla de la
rentabilidad. La crisis no encontrara pues solucién mas que cuando las
fuerzas sociales «antisistémicas» impongan al capital coacciones
exteriores a su propia légica.

La gestion econdmica de la crisis es en primer lugar, evidentemente,
obra de los gobiernos que actian en el aspecto interno, propio de su
Estado, de un modo que pretende sistemdaticamente «desregular»,
como ellos mismos califican su opcién: debilitar las «rigidices»
sindicales, desmantelarlas si es posible, liberalizar los precios y los
salarios, reducir los gastos publicos (sobre todo las subvenciones y los
servicios sociales), privatizar, liberalizar las relaciones con el exterior,
etc. La receta es la misma para todos y su legitimacion se basa en la
misma dogmatica, vaga hasta el extremo: la liberalizacion «liberaria»
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un potencial de iniciativa «vejado por el intervencionismo» y volveria a
poner a la maquina econdémica en los rieles del crecimiento, los que
ademas liberalizarian mds rapidamente y por eso mismo se granjearian
mas totalmente una «competitividad» reforzada en los mercados
mundiales abiertos. Por supuesto, el hecho de que, como Marx vy
Keynes lo comprendieron, la liberalizacién aludida mete la economia
en una espiral «deflacionaria« de estancamiento y se revela imposible
de gestionar a escala mundial es borrado con la repeticién del
encantamiento de que el liberalismo prepararia un desarrollo (futuro)
llamado «saneado». ¢Con qué criterios se juzgard esta caracteristica?
Nadie lo sabe. Al mismo tiempo, la legitimacion de las opciones es
reforzada con algunas proposiciones politicas e ideoldgicas tan vagas
-y falsas— como las proposiciones emitidas en el terreno del
mecanismo econdmico. La liberalizaciéon econémica es tratada como si
fuese sindbnimo de democracia politica y cualquier critica que se le
haga es calificada de inaceptable en nombre de la defensa de Ila
democracia. Los méritos de la liberalizacion econdmica son ponderados
en nombre del principio de la «transparencia», considerandose a priori
el Estado como el lugar de la opacidad (se ignora pues que el Estado
democrdtico deberia tender a crear las mejores condiciones de
transparencia), mientras que la opacidad -real- de lo privado,
protegido por el «secreto de los negocios», no es objeto de la mas
minima alusion. La realidad social y econémica —los oligopolios, las
relaciones privado/publico, la corrupcion— no es objeto de analisis
cientificos. Muy pocas veces se ha visto que un simple discurso
ideoldgico, tan extremo como pueda serlo una dogmatica integrista,
sea presentado sin cesar —por los medios de comunicacidn, los
discursos dominantes, etc.— como una evidencia establecida.

La mundializacién capitalista exige que la gestién de la crisis actle en
este nivel como ya se ha dicho. Esta gestion debe hacer frente al
gigantesco excedente de capitales flotantes que genera el someti-
miento de la maquina econdmica al exclusivo criterio de la ganancia.
La liberalizacidn de las transferencias internacionales de capitales, la
adopcion de cambios flotantes, los tipos de interés elevados, el déficit
de la balanza de pagos estadounidense, la deuda externa del Tercer
Mundo y las privatizaciones constituyen, todo junto, una politica
perfectamente racional que presenta a esos capitales flotantes la
salida de una huida hacia adelante en la inversién financiera
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especulativa, alejando de ese modo el peligro principal, el de una
desvalorizaciéon masiva del excedente de capitales. Uno se hard una
idea de la enormidad de la magnitud de este excedente comparando
dos cifras: la del comercio mundial, que es del orden de los 3 billones
de ddlares al afio y la de los movimientos internacionales de capitales
flotantes, que es del orden de los 80 a 100 billones, es decir, treinta
veces mayor. Aqui remito al lector a las reflexiones que he dedicado al
analisis de la racionalidad de este conjunto de politicas de gestién de
la crisis. Llamo la atencién sobre su caracter perfectamente racional y
eficaz desde este punto de vista, porque la literatura critica de las
politicas liberales trata aisladamente cada una de estas medidas —la
mayoria de las veces por lo menos— para hacer resaltar su caracter
aparentemente absurdo.

En el marco de esta politica de gestidn de la crisis, las instituciones
internacionales son instrumentalizadas para servir sobre todo para
controlar las relaciones Oeste-Sur y las nuevas relaciones Oeste-Este.
Aqui también remito a las reflexiones que he presentado con este fin
acerca de las funciones del FMI y del Banco Mundial (imponer la
liberalizacion, gestionar la flotacién de las monedas, subordinar las
economias del Tercer Mundo y del Este al imperativo absoluto del
servicio de la deuda), asi como las del GATT, que, oculto detras del
discurso librecambista de costumbre, se aplica en realidad a proteger
los mercados controlados por los oligopolios transnacionales
dominantes. El G7 trata de coordinar el conjunto de estas politicas de
gestion de la crisis, sin no obstante conseguir afrontar los problemas
de fondo cuya solucidn se impone para salir de la crisis, ni los
conflictos de intereses entre los socios principales que lo componen.

1. La prioridad dada a las exigencias de gestion de la crisis generada
por el triunfo sin rival de la ley de la ganancia no acerca a la solucién
de ésta; al contrario, nos aleja de ella cada dia mds. La crisis comenzé
hace casi veinticinco afios, cuando, a partir de fines de la década de los
sesenta y comienzos de la de los setenta (antes del primer «choque
petrolero» de 1973), los niveles de la inversion productiva se hundieron,
arrojando un excedente de capitales flotantes que desde entonces no
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ha hecho mas que crecer. Ahora bien, pese a la tenacidad de este
estancamiento, los sucesivos poderes establecidos siguen hablando de
«recesion» y de «recuperacién», es decir siguen utilizando el lenguaje
de la coyuntura, cuando se trata de desequilibrios estructurales funda-
mentales producidos por el liberalismo triunfante, al que no se
cuestiona.

La catdstrofe social afecta a todas las regiones del mundo. En los
centros desarrollados se manifiesta en una instalaciéon duradera en el
paro permanente; en las periferias, en el bloqueo del crecimiento, la
agravacién de la miseria y tragicas regresiones. A escala global, la
prioridad dada a la gestién de la crisis sacrifica alegremente los
esfuerzos que habria que desplegar racionalmente si se quiere
salvaguardar de verdad el futuro del medio ambiente a escala
planetaria. La ideologia y el discurso dominantes presentan todos
estos «sacrificios» como si sélo hubiesen de ser temporales, aunque
necesarios para reconstruir estructuras eficaces que posibiliten la
nueva puesta en marcha del desarrollo. En realidad, el sometimiento
unilateral a la ley de la ganancia mete fatalmente en una espiral
deflacionaria que no encuentra fin por si misma. La inversidn de la
situacion, cuando acontece, es siempre producto de un «choque
externo», es decir exterior a la légica econdmica unilateral de la
ganancia. La modificacién de las relaciones sociales con la accién
politica en favor de una redistribucidon de la renta, la guerra o su
preparacion, la apertura de expansiones geograficas coloniales
exteriores crean condiciones favorables para una recuperacién de la
expansion, capaz entonces de aprovechar una oleada de renovaciones
tecnoldgicas. Asi es como, por ejemplo, el fortalecimiento de la
posicién de las clases obreras que acompaid la victoria antifascista
cred las condiciones de la expansién de las industrias masivas de la
posguerra. La explicacion frecuente segun la cual esta oleada de
innovaciones seria la causa de la regulacién llamada fordista invierte el
sentido de la causalidad. Con Sweezy, soy de los que —minoritarios—
explican de esta manera la historia del capitalismo que consigue, en
oleadas sucesivas, rebasar su tendencia natural al estancamiento.
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2. No saldremos pues de la crisis con la continuacion de las estrategias
del «liberalismo sin fronteras». Se trata de una utopia, tenaz en la
historia del capitalismo, porque expresa en términos extremos el
nucleo de la vision ideoldgica de un «capitalismo puro», reducido a las
leyes de la acumulacidn gobernada unilateralmente por la estricta
I6gica del capital.

Este «liberalismo total» nunca ha existido y los momentos durante los
cuales las condiciones politicas han permitido intentar aplicarlo han
sido siempre breves. Pues necesariamente ha producido su contrario,
es decir reacciones politicas que, al ponerles término, han modificado
las relaciones politicas y sociales y han creado las condiciones de una
nueva etapa de expansion... io de guerras! Los idedlogos del
liberalismo son visceralmente incapaces de comprender este hecho:
gue la expansiéon ha estado siempre asociada a practicas que limitaban
el proyecto total del liberalismo tedrico, no por casualidad, sino por
necesidad. Por eso, estos idedlogos «condenan» siempre la historia, a
los Estados, a las burguesias, a los pueblos, porque se niegan a
doblegarse a las exigencias de la «ley econédmica» de ese capitalismo
imaginario que soélo existe en los libros de los economistas
convencionales.

La expansidon de la posguerra ha tardado cuatro decenios antes de
agotar las oportunidades que le brindaban los sistemas sociales
construidos a partir de la victoria antifascista. Pero han bastado unos
cuantos afios para que el proyecto de la utopia liberal conduzca a la
catastrofe.

3. Los intentos de aplicacidn del proyecto utdpico del liberalismo
producen siempre —ya lo vemos— las reacciones politicas que lo
rechazan.

Pero estas reacciones son muy pocas veces, en lo inmediato, expresién
de un contraproyecto sistematico, coherente y potencialmente eficaz
para salir de la crisis. En un primer momento, son casi siempre
espontaneas, parciales, contradictorias y hasta conflictivas. Hoy, en un
sistema global que se caracteriza por una mundializacién intensificada,
estas reacciones pueden calificarse, en lineas generales, de
«proteccionistas», al recomendar el cierre parcial de fronteras, el

65



Samir Amin

control de los movimientos de capitales, diferentes medidas de
defensa de las industrias (y de la propiedad) nacionales, algunas veces
el «retorno» al contrato social trabajo/capital, la rehabilitacién de la
intervencion estatal, etc.

Estas reacciones encuentran su legitimacion en la renovacién del
discurso del nacionalismo, que se convierte facilmente en patrioteria,
agresivo entre quienes estan en posicién de fuerza relativa, defensivo
entre los débiles.

La practica del nacionalismo no es necesariamente ineficaz, como
afirma el discurso liberal tedrico. Si Asia se ha librado hasta ahora de Ia
crisis general, el fuerte crecimiento ha continuado en Japdn hasta
estos Ultimos anos, como en Corea y Taiwan, se acelera en China, se
mantiene aun con tasas mas modestas en Asia sudoriental y en India,
écomo puede explicarse esta «excepciéon»? Sin duda, hay multiples y
complejas razones para eso, que ademas actuan diferentemente de un
pais al otro de esta gruesa mitad de la humanidad, aunque sdlo fuese
por el hecho de que los sistemas sociales y la herencia en términos de
niveles de desarrollo alcanzados son diferentes de un pais al otro. A
este respecto se han mencionado todas las explicaciones posibles e
imaginables, incluidas las que dan lugar preferente a las estructuras
culturales, reales o imaginarias (como lo ejemplifica el debate sobre el
confucianismo). Simplemente llamo la atencion sobre el hecho de que
todos los paises aludidos han aplicado —en diversos grados, por cierto—
politicas fuertemente caracterizadas por el nacionalismo, en el sentido
proteccionista estatista mencionado mas arriba. De ninglin modo han
hecho como la Europa de la CEE y Estados Unidos, América Latina y
Africa, es decir mas o menos aplicar las recetas del liberalismo. Mas
bien han hecho lo contrario, ya sea en un marco de capitalismo
avanzado (Japdn), en rdpida construccién (Corea), o en el del
socialismo llamado de mercado en la China de Deng Xiaoping, o en el
marco mas integrado de economias del Tercer Mundo capitalista (Asia
sudoriental, India). Con nivel de desarrollo igual al comienzo, los
resultados han sido tanto mas impresionantes cuanto mas sistematicas y
coherentes han sido las practicas nacionalistas-proteccionistas-
estatistas. ¢Por qué razones han sido estos paises capaces de hacer
esta opcién y de imponerla? Para esta pregunta hay respuestas que
han de ser necesariamente complejas, que asocian las preocupaciones
geoestratégicas de Estados Unidos (y el apoyo excepcional de que han
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gozado Japén, Corea, Taiwan y Asia sudoriental a cambio de su
adhesién a la cruzada anticomunista, abriendo un espacio de tolerancia
para el nacionalismo, cerrado en otros lugares), las dimensiones
excepcionales de los paises continentes (China e India), en los que la
expansion del mercado interior sigue siendo siempre una opcién de
repliegue eficaz en la hipdtesis de dificultades de exportacion (pero
otros paises gigantes, como Brasil o la nueva Rusia, no parecen querer
movilizar esta ventaja en su provecho o no parecen ser capaces de
hacerlo), y, por supuesto, las particularidades de la estructura social (si
China lo hace mejor que India es ciertamente porque el maoismo ha
efectuado alli transformaciones gigantescas, que constituyen el
pedestal en que se apoya el progreso actual) y otras razones tal vez
(éculturales?). También se notard que ningun pais de la regidon —fuera
de India, en cierta medida— es especialmente respetuoso de la
democracia. La de Japdn se parece mas al sistema del partido Unico
qgue al modelo pluripartidista occidental; y todos los regimenes de Asia
oriental y sudoriental son «autoritarios», es lo menos que puede
decirse.

Con todo, éson las practicas del nacionalismo aludido capaces de
proteger indefinidamente la regién? Es dificil responder a esta
pregunta. Japén parece de ahora en adelante amenazado, como quiza
los paises medianos (y en modo alguno «pequefios») de Asia oriental y
sudoriental, India ha entrado en una crisis politica que pone en peligro
la estabilidad de sus resultados econdmicos. China sigue siendo una
excepcidon potencial, si sabe evitar que sus provincias meridionales,
atraidas por un modelo «coreano—taiwanés— honkonguense», no
pongan en peligro la unidad del pais (siendo la opcién alternativa
articular el progreso de estas provincias con la apertura del mercado
interior). Por otro lado, la creciente interpenetracion de todas las
economias de la region da a ésta una relativa autonomia con relacion
al «resto del mundo», que constituye una ventaja favorable para la
prosecucién del «milagro asiatico».

Pero si el nacionalismo en Asia ha dado resultados positivos en
términos de crecimiento econémico (pero no de justicia social, ni de
democratizacidn), eso no sucede en otras partes, en el mundo asolado
por la crisis.
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En América Latina, en el mundo &rabe y en el Africa subsahariana, el
nacionalismo, practicado por los regimenes populistas del desarrollismo
y de la era de Bandung, pertenece desde ahora al pasado. Su regresion
no ha dado lugar a un progreso capaz de superarlo, sino, por el
contrario, a graves involuciones.

He propuesto interpretar la subida del «etnicismo al asalto de las
naciones» (aqui, como en Europa oriental y en la ex URSS) y la de las
ilusiones del integrismo llamado religioso (principalmente islamico,
pero también hinduista) como manifestaciones de esta regresion.
Lejos de dar paso a una democratizacion de los Estados y de las
sociedades, y a una saludable renovacién de nacionalismo y de
cooperacién regional, estas involuciones son propias de una especie
de neofascismo de paises débiles. éSon menos negativas las reacciones
en América Latina, donde, al parecer, las reivindicaciones democraticas
son mas firmes? ¢Serdan capaces de articularse con proyectos
coherentes de progreso social, que implican a su vez, aqui como en
otras partes, una sana dosis de nacionalismo (en el sentido de rechazo
de la mundializacidon capitalista polarizante del proyecto utdpico
liberal) y de cooperacién regional?

En Europa misma, el retorno del nacionalismo, como reaccion al
proyecto europeo liberal, no es de excluir. Yo habia sefialado que el
proyecto europeo, reducido al concepto de «mercado comun», era
portador de una contradiccién que amenazaba con serle fatal. En
realidad, este proyecto de integracion econdmica soélo puede ser
irreversible si se acompafia de una integracion politica impulsada por
un nuevo «contrato social capital- trabajo» que sdlo una izquierda
coherente podria poner en marcha a escala europea. Impulsado por la
derecha, el proyecto europeo esta hoy visiblemente amenazado por lo
menos de estancamiento (y el «second best» que constituye la opcién
de una Europa alemana no permite ir mas lejos), tal vez hasta de
fragmentacién, por un retroceso de manivela nacionalista. Pero este
nacionalismo, de inspiracion derechista, alimenta mas la actual
rehabilitacion de los fascismos que una renovacién social progresista.
Actuando en un sistema que seguiria estando ampliamente basado en
los principios del liberalismo, no podria sino generar un ciclo de
acciones-reacciones que meteria al continente en una espiral regresiva
en lo econdmico, lo politico y lo ideoldgico. No es una respuesta eficaz
a la crisis, habida cuenta del grado de mundializacion a que han
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llegado hoy las economias de la region. En Europa oriental y en la ex
URSS, los atolladeros en que el renacimiento de los nacionalismos (y
subnacionalismos) locales mete a las sociedades son todavia mas
dramaticos.

Los poderes establecidos aqui y alli, en Estados Unidos, en Europa, en
el ex Este europeo y soviético, en América Latina, en Africa y en
Oriente Préximo, estan preocupados ante todo con «administrar la
crisis politica» producida por la crisis econémica. Pero asi como la
gestién econdmica de la crisis no es la soluciéon de ésta, su gestion
politica no es mejor. Califico esta crisis politica de «caos»: atolladeros
de la Europa de la CEE e involuciones posibles, caos dramaticos y
desarticulacion de Europa oriental y de la ex URSS, colapso de
numerosas sociedades de las regiones del Tercer Mundo implicadas.
La gestidn politica de este caos se basa siempre en practicas cinicas de
«realpolitik» a corto plazo, que manipulan los nacionalismos,
culturalismos, racismos y etnicismos de tufos fascistas. Con respecto a
Europa oriental, América Latina, Africa y Oriente Préximo, estas
politicas consisten en realidad en echar lefia al fuego, con la esperanza
de sacar un provecho inmediato del debilitamiento de los poderes en
estas regiones, reduciendo de ese modo las posibilidades de una
renovacion progresista de las sociedades aludidas. Con estas ideas, he
propuesto una lectura critica de las politicas de gestidon de la crisis,
tanto en su dimensidon militar (las estrategias de guerras de «baja
intensidad») como politica, especialmente en lo que se refiere a
Yugoslavia, Etiopia y, de modo general, Europa oriental, Africa y
Oriente Préximo.

Lejos de fortalecer el discurso dominante que afirma que la
«democratizacidn estaria en marcha», la gestion econdmica y politica
de la crisis refuerza en todas partes el peligro de regresiones
antidemocraticas. El liberalismo corre peligro de generar el fascismo,
como habia analizado Karl Polanyi en «La gran transformacion»
(1944), donde invitaba a sus contemporaneos a comprender que la
victoria antifascista, al poner punto final a la busqueda de la utopia
liberal que habia caracterizado la primera posguerra mundial, creaba
las condiciones de una nueva expansion. Esta leccion, hoy olvidada,
tiene que ser recordada con vigor. No saldremos de la crisis ni nos
libraremos de los riesgos de regresiones fascistas mas que rompiendo
categdricamente con la logica del neoliberalismo mundializado.
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Sin duda, la historia no se repite nunca, por lo menos de la misma
manera. Se podria pues hacer notar que el término de fascismo
traslada abusivamente a nuestra época experiencias fuertemente
marcadas por su época, en condiciones diferentes de las nuestras. Es
exacto. Con todo, el neofascismo —al que asi llamaré a falta de algo
mejor— comparte con su antecesor sus caracteristicas antidemocraticas
y muchos métodos comunes. En los paises del centro desarrollado
puede sélo cobrar forma de una «derecha musculosa», que hace suyas
ideas agitadas por una extrema derecha minoritaria (como el racismo,
sin duda) e impone politicas favorables unilateralmente para el gran
capital (y, con eso, perpetua la crisis y la gestion de la marginacion en
una «economia de multiples velocidades», como lo reconocen casi
ingenuamente). Pero incluso aqui no se excluyen patinazos que
acercan al viejo modelo del nacionalismo fascista y patriotero, sin
perjuicio que se mantengan las formas de una democracia electoral,
manipulada y vaciada de cualquier contenido real. No debe sub-
estimarse el peligro que representa la actual rehabilitacion del
fascismo. En los paises de la periferia, situados en lo que Pablo
Gonzalez Casanova describe, con mucha razén, como un «colonialismo
global», el neofascismo cobra formas tanto mas brutales cuanto que
actua en sociedades debilitadas y desesperadas. Depuraciones étnicas
y desmembramiento sin fin de los Estados, dictaduras terroristas
ejercidas en nombre de la religién, son aqui las formas, ya visibles, de
esta gestién por poderes incapaces de impugnar el sometimiento de
su sociedad a una insercién en la mundializacién, que es la causa de su
drama. Estas practicas pueden perpetuar la apariencia de un
mantenimiento del «orden» favorable para la explotacién de los
pueblos por el gran capital mundializado dominante y, por esta razon,
ser apoyadas desde el exterior.
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1. Ni la obstinacién liberal, ni las légicas de su rechazo neofascista
permiten salir del circulo infernal de la crisis y el caos.

La respuesta eficaz a los retos sélo puede encontrarse si se recuerda la
leccién de «La gran transformacion». La historia no esta gobernada
por el despliegue infalible de las «leyes de la economia pura», como
imaginan ciertos profesores de universidad. Es producida por las
reacciones sociales a las tendencias que estas leyes expresan, que
definen a su vez las relaciones sociales en el marco de las cuales
actuan estas leyes. Las fuerzas «antisistémicas» —si asi llamamos a este
rechazo organizado, coherente y eficaz del sometimiento unilateral y
total a las exigencias de esas supuestas leyes (aqui, la ley de la
ganancia propia del capitalismo como sistema)— moldean la historia
verdadera tanto como la légica «pura» de la acumulacion capitalista.
Gobiernan las posibilidades y formas de la expansion, que se despliega
entonces en los limites cuya organizacion ellas imponen.

El método aqui preconizado nos prohibe pues formular de antemano
«recetas» que permitirian salir de la crisis, puesto que la solucién sdlo
puede ser resultado de transformaciones en las relaciones de fuerzas
sociales y politicas, producidas a su vez por luchas cuyos desenlaces no
se conocen de antemano. Sin embargo, se puede reflexionar sobre
ello, en la perspectiva de contribuir a la cristalizacion de contra-
proyectos coherentes y posibles y de ese modo ayudar al movimiento
social a superar las «falsas soluciones» (neofascistas) en que, a falta de
otra cosa, corre peligro de enredarse.

Me contentaré pues aqui con hacer algunas propuestas de principio
relativas a esta reflexion.

Si bien no se puede administrar el mundo como un «mercado
mundial», si bien no se puede eliminar la intervencién ideoldgica y
politica a favor del sometimiento unilateral a las supuestas leyes de
ese mercado (como preconizan los idedlogos del antiestatismo en
todas las direcciones), tampoco se puede rechazar y negar el hecho
qgue la mundializacidon representa. Nunca es posible «remontar para
atrds» el curso de la historia. Volver a los modelos de la expansion de
la posguerra, basados en la posicidn central que ocupaba en ellos el
Estado-nacién autocentrado en los terrenos econdémico y politico—
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cultural, implicaria regresiones econdmicas, y otras, imposibles. Por
eso las ideologias retrégradas que niegan el caracter irreversible de la
evolucion recorrida, estan necesariamente destinadas a funcionar
como fascismos, es decir, de hecho, a someterse a las exigencias de las
nuevas condiciones impuestas por la mundializacién, mientras que
pretenden liberarse de ello. Se basan pues en el engano y la mentira, y
por eso solo pueden funcionar con la negacién de la democracia. Estan
pues obligadas a movilizar a las sociedades con problemas falsos —la
pureza étnica, el sometimiento a supuestas leyes religiosas— y a
instrumentalizar estos métodos para imponer sus dictaduras con el
terror.

El reto consiste pues hoy en conciliar la interdependencia que la
mundializacidn implica y las desigualdades de poder frente a esta
mundializacidn que caracterizan a los diferentes «interlocutores
sociales» como se dice (los trabajadores de los diferentes ramos de la
economia, desigualmente «competitivos» frente al capital), asi como a
los diferentes «interlocutores nacionales» (los centros dominantes, las
potencias medianas, las periferias industrializadas, los Cuartos Mundos
marginados). Hay que partir de esta evidencia comun: el mundo es a la
vez uno y diverso. Pero jcuidado!, la diversidad no es sélo —ni siquiera
principalmente— cultural. El hincapié hecho en ésta relega a segundo
plano la diversidad primordial, la de las posiciones ocupadas en la
jerarquia econdmica del capitalismo mundializado. Es esta ultima
diversidad lo que hay que combatir en primer lugar. Esta se manifiesta
no sélo en las desigualdades entre los pueblos (diferentes cultural-
mente, o no, segun los casos), sino también en las desigualdades
internas, es decir entre las clases y categorias sociales. No habra
solucién para la crisis mientras no se refuercen las posiciones de todos
los «débiles» del sistema: los pueblos de las periferias, las clases
sociales dominadas en todos los paises de los centros y de las
periferias. Con otras palabras: librarse del «colonialismo global» y de
los mitos liberales, rechazar los repliegues neofascistas ilusorios. Tales
son los grandes principios a partir de los cuales se puede desarrollar
una reflexién util para la construccién de un contraproyecto
humanista, universalista y atento a respetar las diversidades (pero no
las desigualdades), democratico.
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2. La interdependencia negociada y organizada de modo que permita a
los pueblos y a las clases dominadas mejorar las condiciones de su
participacion en la produccién y su acceso a mejores condiciones de
vida constituye el marco de lo que he llamado la «construccién de un
mundo policéntrico». Implica, desde luego, que se supere la accion en
el marco de los Estados-naciones, sobre todo de los de dimensiones
modestas o medianas, a favor de organizaciones regionales a la vez
econdmicas y politicas, y la organizacidon de condiciones que permitan
negociaciones colectivas entre estas regiones.

Remito aqui al lector a las ideas que he expuesto en este sentido con
algln detalle referente a su argumentacion. En efecto, se trata de un
nuevo concepto de las regionalizaciones necesarias, diferente de los
elaborados en el marco del actual sistema dominante. Estos ultimos
son constituidos como correas de transmisién de la mundializacion
polarizante, al unir zonas periféricas a centros dominantes que de este
modo se reparten las responsabilidades del «colonialismo global». El
Tratado de Libre Comercio (o NAFTA, que une México a Estados
Unidos y Canada), los acuerdos de Lomé (la asociacidon Unién Europea-
Africa, Caribe y Pacifico), los conceptos de la zona del yen (Japdn-Asia
sudoriental) y del proyecto de «zona del Pacifico» (Estados Unidos,
Japon, Australia y paises riberefios del Océano) son propios de este
concepto neoimperialista inadecuado si se persigue el objetivo
deseable de reducir las diferencias. Los simples «mercados comunes»
regionales (como Mercosur en Sudamérica, la ECOWAS [Comunidad
Econdémica de los Estados de Africa Occidental] en Africa Occidental y
el PTA en Africa Oriental y Austral), asi como las organizaciones
politicas comunes heredadas de la guerra fria (la ASEAN [Asociacion de
Naciones del Sudeste Asiatico] en Asia sudoriental) han sido también
objeto de severas criticas que les he hecho en otra parte.

Como contrapunto de estas visiones inadecuadas de la regionalizacion,
he dado algunos argumentos en pro de reconstrucciones llevadas a
cabo simultdneamente a escala regional y mundial, particularmente en
los campos de los intercambios comerciales, de los mercados de
capitales y de los sistemas monetarios. Remito pues a ellos al lector,
contentdndome con recordar aqui algunas de mis conclusiones:
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1) es necesario concebir la nueva Organizacion Mundial del
Comercio no como la continuacion del GATT, sino como una
institucion encargada de planificar (me atrevo a utilizar el término)
el acceso al uso de los grandes recursos naturales del globo y los
precios de las materias primas, sin lo cual el discurso sobre el
medio ambiente seguira siendo una retdrica huera, demagdgica y
manipulada contra los intereses de la humanidad en general y de
los pueblos de la periferia en particular. La OMC deberia ser
también responsable de planes objetivos de intercambios indus-
triales interregionales que concilien la competitividad general, una
distribucidn favorable al progreso de las regiones desfavorecidas y
la creaciéon de condiciones que permitan el mejoramiento de las
rentas de las clases trabajadoras mas desfavorecidas.

2) es necesario concebir el establecimiento de mercados
organizados de capitales que permitan canalizar los excedentes
financieros hacia la inversion productiva en las periferias,
reemplazando el mercado global que, tal cual es, favorece las
transferencias de los paises mdas pobres hacia los mas ricos y
canaliza los excedentes rumbo a Estados Unidos, cuyo déficit
permiten perpetuar.

3) es necesario repensar el sistema monetario global, de ahora en
adelante caduco, y sustituir los cambios flotantes y el patréon délar
por sistemas que articulen conjuntos monetarios regionales (entre
ellos el conjunto europeo, pero también otros concernientes a cada
una de las grandes regiones del Tercer Mundo y de la ex URSS), con
objeto de garantizar una relativa estabilidad de los cambios y de
reforzar la eficacia de los mercados de capitales mencionados mas
arriba. He opuesto este proyecto al de la transformacién del FM| en
un Banco Central Mundial, proyecto que considero utdpico y
peligroso, pues se sitla en la logica de la mundializacién
polarizante.
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Las regiones que se pueden concebir con la idea de estas trans-
formaciones no constituyen sdlo conjuntos econémicos de integracién
preferente. También han de ser construidas como espacios politicos
que favorezcan el fortalecimiento colectivo de las posiciones sociales
de las clases y subregiones desfavorecidas. Esta regionalizacion no
atafie sélo a los continentes del Tercer Mundo (América Latina, el
mundo &rabe, el Africa subsahariana, Asia sudoriental, los dos paises
continentes: China e India), sino también a las Europas (la Europa de la
Unién Europea, Europa oriental, la ex URSS).

En esta perspectiva que concilia mundializacién y autonomias locales y
regionales (lo que llamo una desconexion coherente con los nuevos
retos) se hace sitio para una seria revision de los conceptos de
«ayuda», asi como para los problemas de democratizacidn del sistema
de Naciones Unidas, que podria entonces consagrarse eficazmente a
objetivos de desarme (ahora posibles con las férmulas de seguridad
nacional y regional asociadas a la reconstruccion regional), empezar el
establecimiento de una fiscalidad mundializada (en relacién con la
gestién de los recursos naturales del planeta), completar la organizacion
interestatal que es la ONU con el esbozo de un «Parlamento mundial»
capaz de conciliar las exigencias del universalismo (derechos del
individuo, de las colectividades y de los pueblos, derechos politicos y
sociales, etc.) y la diversidad de las herencias histdricas y culturales.

Por supuesto, todo este «proyecto» sélo tiene posibilidades de ver que
su realizacidn avanza progresivamente si primero cristalizan, a escala
de los Estados-naciones, fuerzas sociales y proyectos capaces de
vehicular las reformas necesarias, imposibles en el marco impuesto
por el liberalismo y la mundializacion polarizante. Ya se trate de
reformas sectoriales (como las relativas a la reorganizaciéon de la
administracion, la fiscalidad, la educacion, las formulas de desarrollo
participativo sostenido) o de visiones mas generales de la democra-
tizacidn de las sociedades y de su gestion politica y econdmica, estas
etapas preliminares son inevitables. Sin ellas, la visién de una
reorganizacion planetaria capaz de hacer salir al mundo del caos y de
la crisis y de hacer que «el desarrollo se ponga en marcha» seguira
siendo sin duda forzosamente utdpica.

Octubre de 1994.

75



Samir Amin

CAPITULO |
EL IMPERIO DEL CAOS

La nueva mundializacion

Todos vivimos en el mismo planeta, cuyo destino compartimos
colectivamente. Es innegable que la mundializacién —que no es del
todo nueva, puesto que se inicid hace cinco siglos con la conquista de
Américay, luego, el universalismo de la llustracion— ha entrado en una
nueva etapa, durante los ultimos cuarenta afos, debido a la intensidad
de los intercambios y de las comunicaciones de toda clase, asi como al
alcance global de los medios de destruccién. éDebe sacarse de esta
observacién banal la conclusién de que la interdependencia impone la
subordinacidn de los proyectos de todas las sociedades del planeta al
mismo criterio de racionalidad que rige la expansién mundial del
capitalismo? Esta opinién, aunque dominante hoy dia, es no sdlo
rigurosamente errénea, sino ademas infinitamente peligrosa.

1. Recuerdo, brevemente, que, a mi modo de ver, el capitalismo
siempre ha sido un sistema mundial. El proceso de acumulacion del
capital, que gobierna su dindmica, el cual a su vez estd moldeado por
la ley del valor mundializado, al actuar con apoyo en un mercado
mundial truncado (es decir, limitado a las mercancias y a los capitales,
con exclusién de la fuerza de trabajo), produce necesariamente la
polarizacidn mundial (el contraste centros/periferias). La polarizacién
es, pues, inmanente al capitalismo y no se la puede explicar con
factores diversos y contingentes, internos o externos a las diferentes
formaciones sociales que componen este sistema mundial. El
reconocimiento de este aspecto esencial del “capitalismo realmente
existente” acarrea, evidentemente, consecuencias decisivas tanto
desde el punto de vista del analisis tedrico del sistema como desde el
de la definicion de la accidon politica progresista. Pues todo se
subordina a la logica de la polarizacion mundial: las luchas sociales que
tienen lugar en escenarios locales (aqui esta la clave para comprender
la racionalidad de la estrategia socialdemdcrata en un polo y la de la
liberacién nacional en el otro), los conflictos entre los Estados
centrales, las modalidades de la diferenciaciéon dentro de la periferia,
etc.
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Este caracter permanente del capitalismo no excluye el cambio, el cual
marca las sucesivas fases de su expansion. Por ejemplo, la larga fase
“britanica” (1815-1914) se basa en la apertura de un mercado mundial
(sobre todo entre 1848 y 1896) configurado por el contraste centros
industrializados (constituidos histéricamente a partir de los Estados
nacionales burgueses) periferias “coloniales y semicoloniales” no
industrializadas. La “apertura”, asumida por la hegemonia britanica,
entra en crisis al final del periodo debido al aumento de la
competencia de Alemania y de Estados Unidos. El sistema se cierra
gradualmente con el inicio de los repliegues imperiales de las antiguas
potencias (Gran Bretafia y Francia) y la puesta en tela de juicio del
reparto del mundo por los recién llegados (Alemania), lo que conduce
a la guerra.

La fragmentacion del sistema que la revolucion rusa inaugura (1917) y
la de China intensifica (a partir de 1949) toma el aspecto de la
formacion de “dos sistemas”, uno de los cuales pretende ser socialista,
mientras que en realidad se trata de una desconexion® de partes
importantes de la periferia. Esta larga fase (1917-1980) se subdivide, a
su vez, en dos periodos: de 1914 a 1945, la delantera del escenario la
ocupa el conflicto violento de los centros; a partir de 1945, el mercado
mundial se reconstruye bajo la proteccion de la hegemonia de Estados
Unidos, en un ambiente de bipolarizaciéon militar e ideoldgica y de
guerra fria. Durante toda esta fase, el conflicto Este-Oeste aparece
como el conflicto socialismo-capitalismo, mientras que sdlo se trata de
una forma —aunque la mas radical- del conflicto periferias/centros.
Esta situacidon particular del sistema mundial estimula las luchas de
liberacion nacional en todas las periferias, aunque sigan siendo
mayoritariamente burguesas por sus direcciones y capitalistas por sus
aspiraciones (“la era de Bandung”)® y también aunque, de cierta
manera, estos conflictos Norte-Sur entren dentro de la légica de la
bipolarizacion Este-Oeste.

® Sobre el concepto de desconexidn, ver Samir Amin: La desconexidn. Hacia un sistema mundial
policéntrico. Madrid, IEPALA Editorial, 1988. [N. T.]

'S. Amin: “Bandoung, trente ans apres”, en L’échange inégal et la loi de la valeur, Economica,
1988.
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Las exigencias de la mundializacion se habian expresado, en el auge de
la posguerra 1945-1970, en un doble paradigma complementario. Por
una parte, en los paises desarrollados se pensaba que el interven-
cionismo keynesiano era capaz de garantizar un crecimiento indefinido
en beneficio de todos, borrando las fluctuaciones coyunturales y
reduciendo el paro a un nivel minimo. Esta proeza parecia tanto mas
extraordinaria cuanto que se compaginaba con una apertura exterior
qgue hacia olvidar el recuerdo de los posibles conflictos entre las
politicas nacionales y el curso de la mundializacion. Por otra parte, en
los paises del Tercer Mundo, la ideologia de “la era de Bandung”
(1955-1975) afirmaba que un desarrollo abierto hacia las ventajas de
la interdependencia podia ser controlado nacionalmente. Ambos
consensos implicaban que los matices y las polémicas se movieran
dentro de los espacios de estos paradigmas de referencia. Por su
parte, los paises socialistas se habian refugiado en el gueto de un
tercer paradigma, hostil a la interdependencia.

La crisis del capitalismo a partir de 1970 ha puesto fin, sin duda, a las
ilusiones keynesianas y a las de la ideologia del desarrollo, mientras
que la del “socialismo” ciertamente aun no ha encontrado la respuesta
a sus problemas. Pero en el vacio creado por esta doble crisis se ha
precipitado la ofensiva conservadora de un “neoliberalismo” que se
reduce a preconizar el uso de un remedio universal: el “mercado”. Sin
embargo, la terca prosecucién de las politicas que inspira esta
dogmatica no puede conducir sino al desastre y a lo contrario del
objetivo que se seiiala: a la descomposicién del sistema mundial y a un
renacimiento de desordenados choques entre nacionalismos no
controlados.

2. La mundializacién que se ha reconstituido a partir de 1945 y que
ahora entra en una nueva fase reviste caracteres particulares que la
distinguen fuertemente de la de las etapas anteriores.

La “nueva mundializacion” se caracteriza por una interpenetracion
“tripolar” (entre Estados Unidos, Japdn y la CEE) sin precedentes, que
se manifiesta no sélo en una intensificacion de los intercambios
comerciales entre los centros, sino también y sobre todo en una
interpenetracion de los capitales. El capital, que hasta entonces
siempre habia sido nacional, tiende a perder esta calidad: en su lugar
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surge un capital dominante mundializado, a partir de su segmento
financiero, que estd en vias de mundializacion a un ritmo increiblemente
rapido. Sin embargo, la relaciéon existente entre el cambio que se
efectia en este terreno y aquél que reviste las formas de una
“revolucion tecnoldgica” estd, que yo sepa, muy poco estudiado (por
no decir que no lo esta en absoluto). Cada una de las sucesivas etapas
de la historia del capitalismo se define simultdneamente por formas
especificas de la dominacion del capital sobre el trabajo y por formas
de expresion de la existencia de la burguesia que les corresponden. Asi
se distingue la fase de la manufactura (el mercantilismo, de 1600 a
1800), luego la de la “gran industria” (1800-1920) —ambas analizadas
por Marx—, y luego la del taylorismo-fordismo (1920-1980), analizada
por Harry Braverman.” La nueva etapa —denominada “de informa-
tizacion”— sigue esperando su analisis.® Pero desde ahora se puede
decir que las formas de organizacidn de la produccidon material en las
tres fases anteriores constituian la base de la expansion de capitales
nacionales, que, con su competencia, moldeaban el sistema mundial,
el cual entonces aparecia como una “economia internacional” (entre
naciones centrales, claro estd). Repitiendo aqui la tesis de Michel
Beaud diré que la nueva etapa presencia el surgimiento de una
“economia mundial”.’ Las consecuencias de este cambio cualitativo
son enormes: en el marco de los Estados centrales, la acumulacién era
regulada por las luchas politicas y sociales que estructuraban alianzas
hegemodnicas nacionales; pero ni a escala mundial, ni siquiera a escala
del conjunto tripolar Estados Unidos-Japon-CEE, hay mecanismos
politicos y sociales analogos, capaces de estructurar alianzas hege-
modnicas de poderes que actlen en la escala en la que desde ahora se
efectia la decisiéon econdmica. El discurso de los politdlogos que
comprueban el creciente desfase entre el alcance cada vez mas
reducido de las decisiones nacionales y los efectos de la dindmica
econdmica mundializada y autonomizada refleja la conciencia de este
hecho nuevo. Pero no hay solucién para este problema, puesto que en
el horizonte visible estd excluida la construccién de un Estado

7 Harry Braverman: Labour and monopoly capital, M.R., 1974.

8 Sin embargo sefialaré los trabajos pioneros de Benjamin Coriat: L’atelier et le robot, Christian
Bourgeois, 1990. [En castellano: El taller y el robot. Ensayos sobre el fordismo y la produccién en
masa en la era de la electrénica. Madrid, Siglo XXI, 1993. Ver también: Ciencia, técnica y capital,
Madrid, H. Blume Ediciones, 1976; El taller y el crondmetro. Ensayo sobre el taylorismo, el
fordismo y la produccion en masa. Madrid, Siglo XXI, 1982; La robdtica, Madrid, Editorial
Revolucién, 1985. (N. T.].

°® Michel Beaud: L’économie mondiale dans les années 80, La Découverte, 1989.
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supranacional. Es una primera causa importante del caos que la nueva
mundializacién ha de generar.

No es la Unica. La interpenetracion tripolar no “margina” a la periferia,
como pretende el discurso rapido y superficial de los economistas de
moda. Los politicos -mucho mas realistas— se encargan a diario de
desmentir esta conclusion: la guerra del Golfo lo ejemplifica brillante-
mente. La periferia, al concentrar las cuatro quintas partes de la
poblacién mundial, lo esencial de las reservas del ejército de trabajo, y
recursos mineros y naturales “indispensables” —como reconocen estos
politicos—, tiene que ser mantenida en el sistema y sometida a la légica
de la expansion del capitalismo, aun cuando fuera polarizante. Aqui
hay una segunda fuente de caos —mayor, en mi opinién— para los
decenios venideros.

En un brillante anélisis de la historia de la mundializacion, Giovanni
Arrighi® pone en paralelo los efectos contradictorios de la acumulacién
capitalista: en un polo, refuerzo del poder social del ejército activo de
trabajo; en el otro, creciente miseria en las filas del ejército de reserva.
La primera tendencia legitimaria las estrategias “socialdemdécratas”; la
segunda, las rupturas “revolucionarias” de tipo leninista. No tengo la
intencidn de desarrollar aqui una discusidn sobre esta tesis, cuya idea
esencial acepto. Sélo hago notar que Arrighi es muy “optimista” en su
conclusién referente a la nueva mundializacidén en construccién. Pues,
segln él, ésta va —por fin— a hacer codearse al ejército activo con el
ejército de reserva en todas las regiones del sistema, tanto en los
centros mas avanzados como en las periferias y, sobre todo, en las
semiperiferias. No lo creo. Al contrario, me parece mucho mas
probable que la separacion geografica continie dominando el escenario
y que lo esencial del ejército de reserva siga estando concentrado en la
periferia (incluida la “semiperiferia”). Por lo tanto, la dicotomia social-
democracia en los centros versus aspiraciones a una ruptura
revolucionaria y a la desconexién en las periferias, no esta a punto de
desaparecer del escenario de la historia. Aun cuando, evidentemente,
las formas de la desconexidn tengan que renovarse y no puedan
reproducir el “modelo leninista”. Por otro lado, en estas condiciones,
la socialdemocracia seguira estando fatalmente limitada en su
capacidad para hacer dar un salto cualitativo al poder social de los

1% Giovanni Arrighi, en Amin, Arrighi, Frank y Wallerstein: Le grand tumulte, La Découverte, 1991.
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trabajadores... que les permita sustituir la hegemonia del capital —
moderada por la fuerza obrera— por la del mundo salarial (mds
adelante volveremos a hablar de este importante tema).

La polarizacion sigue siendo, en mi opinidn, una caracteristica
fundamental permanente del capitalismo como sistema mundial, es
decir, del capitalismo realmente existente, y no es un fenédmeno
“ciclico”, como sugiere Arrighi. Este distingue, en efecto, los periodos
sucesivos 1848-1896 (mundializacién), 1896-1948 (fragmentacién del
sistema mundial) y de 1948 a nuestros dias (reconstruccion del
sistema mundial). Sea, pero observo que el primero de estos periodos
no estd marcado por una atenuacién del contraste centros/periferias,
sino, al contrario, por el surgimiento de la forma moderna de la
periferia, que se convierte en colonial y semicolonial. Este contraste
conduce por si mismo a la fragmentacion que le sigue.

El Imperio del caos

1. El sistema mundial esta en crisis. Se trata de una crisis general del
modelo de la acumulacién en el sentido de que la mayoria de las
formaciones sociales del Este (ex-"socialistas”) y del Sur (Tercero y
Cuarto Mundos) no son capaces de garantizar una reproduccion
ampliada y a veces aun una reproduccion simple (esto sucede en el
“Cuarto Mundo” africano). Desde el punto de vista de las apariencias
econdmicas hay déficit de capitales. En los centros desarrollados, la
crisis de la acumulacién cobra la forma complementaria inversa, es
decir, en términos econdmicos cldsicos, la apariencia de un excedente
de la oferta de ahorro sobre la demanda ocasionada por la inversion
productiva. Este excedente se invierte entonces en una fuga hacia la
especulacién financiera, lo que crea una situacion sin precedentes.

La crisis revela, pues, que la polarizacion mundial constituye el
verdadero limite histérico del capitalismo. Una verdadera recuperacion
de la acumulacién implicaria una redistribucién de las disponibilidades
en capitales, que no puede obtenerse espontdneamente con los
mecanismos del mercado, es decir, con la ley del beneficio inmediato
—a corto plazo— que rige el mercado. La simple soluciéon del mercado
sigue siendo incapaz de evitar la aparicion de contrastes sociales y
politicos, internos e internacionales, a punto de volverse insoportables.
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La legitimacion del discurso ideoldgico del neoliberalismo no tiene
valor cientifico, porque finge ignorar que el mercado por si mismo no
puede sino reproducir y ahondar estos contrastes y que el andlisis
cientifico de las ventajas reales del mercado sdlo tiene sentido si se las
relaciona con los determinantes del sistema social: niveles de
desarrollo, lugar histdrico en la division mundial del trabajo y alianzas
sociales forjadas por ésta y que la reproducen. Al pensamiento critico
le interesa, pues, saber cudles podrian ser las alianzas alternativas
capaces de hacer salir de los circulos viciosos impuestos por el
mercado. Desde este punto de vista, las enormes diferencias entre las
diferentes regiones del mundo implican necesariamente politicas
especificas que no pueden derivarse de la simple racionalidad del
mercado. A estas razones objetivas se afaden las diferencias,
igualmente legitimas, debidas a la cultura y a las opciones ideolégicas y
politicas de la historia de los pueblos. Los imperativos reales de
nuestra época implican, pues, la reconstruccién del sistema mundial
teniendo como base el policentrismo. Pero a la concepcion que reduce
a éste a su dimensién politica y estratégica (los Cinco Grandes: Estados
Unidos, Europa, URSS, China y Japdn), sustitutiva de la bipolaridad
militar de las dos superpotencias, es vital oponerle una modalidad que
dé su verdadero lugar a los paises y regiones del Tercer Mundo. Estos
paises y grandes regiones capaces de coordinar sus visiones deben
someter sus relaciones mutuas a los imperativos de su desarrollo
interno y no a la inversa, es decir, contentarse con ajustarlo a la
expansién mundial del capitalismo. Esta es mi definicién del concepto
de desconexién, que no tiene nada que ver, como se ve, con el de
exclusién impuesta o de retirada autarquica.

Indudablemente, este limite historico fundamental del capitalismo se
combina con otros, cuyas manifestaciones son, desde ahora, igualmente
visibles. El primero es aquél por medio del cual se refleja el rechazo de
los trabajadores —y de los ciudadanos— de someterse integramente a
las exigencias de la alienacién economicista. Este rechazo, ruidoso en
las rebeliones de 1968, especialmente en Occidente, permanece
latente y se expresa a través de algunas de las formas llamadas
“nuevas” de la protesta social, que a veces llegan hasta poner en tela
de juicio la legitimidad del sistema ideoldgico y politico de las
sociedades avanzadas. El segundo es el que se manifiesta en el
despilfarro de los recursos naturales del globo, despilfarro inherente a
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la ley del mercado, inevitable, pues, en el marco de la ldgica del
capitalismo.

La respuesta a la crisis implicaria, por lo tanto, gigantescas trans-
formaciones politicas tanto en los sistemas internos de cada una de las
partes del mundo (el Oeste, el Este y el Sur) como en la organizacion
de las relaciones entre ellas (el sistema interestatal). Pero estas
transformaciones no figuran entre los temas de actualidad. El drama
de nuestra época se sitla precisamente ahi, en la deficiencia de las
conciencias sociales, incapaces, en la situacién actual, de promover
alternativas positivas y progresistas coordinadas y complementarias.
Esta deficiencia pone entonces por delante, por una parte, a los
Estados (nacionales o no), expresion de los poderes establecidos, v,
por la otra, a movimientos sociales que casi no son mas que la
expresién de reacciones espontaneas a los problemas. Por eso mismo,
estas expresiones son entonces, fatalmente muchas veces, de una
eficacia limitada y estdn en peligro de fracasar, al alimentar, a su vez,
huidas hacia adelante retrégradas (repliegues religiosos, étnicos, etc.).

La crisis se manifiesta, pues, principalmente, en una doble dimensién
geopolitica y cultural, como conflictos de Estados, por una parte, y
choques de civilizaciones, por la otra. Pero, reciprocamente, las
soluciones que se abren paso a través de estos conflictos no
controlados reaccionan sobre el esquema de la acumulacién a escala
mundial. Mas adelante se verd una larga serie de ejemplos de ello.

2. El caos proviene, pues, de la falta de coincidencia entre la geografia
de los poderes, por una parte, y la de los efectos de la expansién del
capital mundializado, por la otra. Los analisis de la mundializacién que
he propuesto mas arriba han definido los dos campos en los cuales se
expresa esta no coincidencia de lo politico y de lo econdmico: las
relaciones entre los centros y las relaciones centros-periferias. Sin
embargo, en miopinion, laintensidad de los conflictos que corresponden
a cada uno de estos campos no es del mismo orden.

Los conflictos entre los centros —tanto entre Estados Unidos y sus
rivales econdmicos directos (Japén y Alemania), como entre las
potencias occidentales (la OTAN) y su rival militar que sigue siendo la
URSS (por un tiempo, por lo menos), como también entre los Estados
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europeos mismos (miembros de la CEE, Europa Oriental y la URSS)-
por un eventual liderazgo o un nuevo equilibrio europeo seguirdn
siendo suaves. Dificilmente me imagino que conduzcan a conflictos
armados, como ocurrié en 1914 y en 1939. Pero estos conflictos
tampoco hallaran una solucién tranquilizadora, por falta de coincidencia
entre el espacio econdmico de la mundializacién trilateral y el de la
decisién politica y social. Ni el Grupo de los Siete (Estados Unidos,
Gran Bretafia, Francia, Japdn, Alemania, Italia y Canada), ni siquiera el
verdadero directorio de los Tres (Estados Unidos, Japén y Alemania), a
pesar incluso de la infraestructura de cooperacién puesta a su
disposicion (la OTAN, en primer lugar), constituyen organismos
capaces de controlar las consecuencias sociales y politicas de la
mundializaciéon econdmica aceptada incondicionalmente por todos los
interlocutores (salvo, quiza todavia, por la URSS). No obstante, porque,
en mi opinién, los problemas del Occidente desarrollado no son
dramaticos, estos conflictos tendran como consecuencia probables
nuevas clasificaciones en el orden de las jerarquias sin que el orden
interno sea puesto en tela de juicio (como ocurrid entre las dos
guerras con la subida de los fascismos).

Estos conflictos amenazan entonces con trasladarse, en parte, al
campo de las relaciones Norte-Sur. Entonces se articulardn con el
conflicto mayor, caracteristica permanente del capitalismo realmente
existente: el que enfrenta de manera inconciliable a los pueblos de la
periferia y a la légica de la expansion capitalista mundial. En esta
perspectiva, équién vencera: las fuerzas que quisieran que prevalezca
la solidaridad del Norte contra el Sur (como se ve resplandeciente-
mente en la guerra del Golfo) o las que podrian hacer avanzar la
construccién de un mundo policéntrico (en el sentido que he dado a
este término), favorable a un desarrollo deseable en beneficio de los
pueblos del Tercer Mundo, aunque tenga que hacer estallar la
susodicha solidaridad atlantica? Esto es, en mi opinién, lo que
verdaderamente estd en juego en los conflictos de nuestra época. El
futuro de la humanidad dependera de las respuestas que se les dardn
de facto. O un orden salvaje mas que nunca, que acrecienta la barbarie
del capitalismo, o un orden que, al atenuar el intolerable contraste
centros/periferias, abrird perspectivas humanas para las generaciones
venideras y, porqué no, la de un socialismo mundial.
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Pero lo menos que se puede decir es que no estamos en el buen
camino. La mundializacion “liberal” reproducird la polarizacion,
ahondandola, y, por esta razdn, incitara a los pueblos de las periferias
a movimientos de rechazo de la compradorizacion que les es
impuesta, los cuales no pueden ser sino masivos y violentos. Ahora
bien, el pensamiento politico occidental no se preocupa mas que de
un solo problema: écémo administrar lo intolerable? En este marco, el
orden econdmico (en realidad, un gran desorden) producido por el
mercado mundializado tiene que ser completado con un orden militar
gue garantice la represion eficaz de las rebeliones del Sur. El discurso
de los poderes sobre la reforma internacional, cuyas ocasiones de
expresion multiplica la guerra del Golfo, seguira siendo por eso un
discurso perfectamente hipdcrita, en el cual se seguird invocando, al
capricho de las circunstancias, la “moral” y el “derecho” (!) o la
“justicia” (!!) para (mal) disfrazar la defensa arrogante de intereses
inconfesables.

Ya existe una estrategia de la OTAN correspondiente a esta vision del
orden mundial. Se basa en una accién sistematica doble. Por una
parte, dejar que se pudran las situaciones en las regiones del Tercer
Mundo que no amenazan el orden imperialista. Por la otra, hacer
afiicos con la maxima violencia —como se ve en la guerra del Golfo— a
las potencias emergentes en el Tercer Mundo que, por cualquier
razén, amenacen este orden.

La cuestion de los conflictos en el Tercer Mundo debe ser examinada
en este marco. Pues estos conflictos no constituyen un conjunto
homogéneo. Hay conflictos que son por si mismos el producto, a la
vez, de los callejones sin salida objetivos en los que las sociedades del
Tercer Mundo estan encerradas por la mundializacién y de las
deficiencias de la conciencia social, incapaz por eso mismo de dar una
respuesta constructiva al desafio. El resbaldn hacia los conflictos
interétnicos o interestatales es propio de este tipo de conflictos. La
mediocridad de los juegos politicos de las clases dominantes locales
alimenta estos resbalones, por ejemplo, cuando poderes acorralados
movilizan las energias en estas direcciones. Estos conflictos no
amenazan el orden capitalista mundial salvaje. Con una dosis de
cinismo ya aparente, la teoria de los “conflictos de baja intensidad” se
ocupa de garantizar la gestién de estas situaciones: dejar podrir,
eventualmente alimentar la putrefaccién. Pero otros conflictos
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enfrentan directamente al Sur —sea auténticas fuerzas populares que
se expresan en ello, sea, por una u otra razon, poderes estatales— vy al
sistema de los intereses imperialistas. Ahi, como ya se ve con la guerra
del Golfo, las fuerzas llamadas de intervencidn rdpida de la OTAN
pueden revelarse insuficientes y la perspectiva claramente adoptada
por los estrategas del Pentdgono es la de la maxima violencia, que
puede llegar hasta el genocidio.

La eficacia de la intervencidn del Norte para la aplicacidon sistematica
de estas estrategias exige el mantenimiento —e incluso el refuerzo— de
la solidaridad atlantica. Pero nada mas. El reconocimiento de una
hegemonia estadounidense puede limitarse a su dimension estricta-
mente militar, dejando abierto el campo de la competencia econdmica.
Puede bastar el acuerdo tacito de Japdn, de Alemania y, detrds de
ellos, de las demas potencias europeas, reforzado por la inmovilizaciéon
de la URSS y de China. Entonces se ve claramente como el conflicto
Norte-Sur, expresion de la contradiccién principal del capitalismo
realmente existente, vuelve a la delantera del escenario. Porque la
distension y la adhesiéon de la URSS a las tesis de Occidente no son una
ocasién para solucionar los conflictos regionales, como proclaman los
propagandistas de la OTAN. El conflicto Norte-Sur nunca ha sido un
producto artificial del conflicto Este-Oeste, su proyeccién fuera de
Europa, aunque el apoyo de la URSS a ciertas fuerzas del nacionalismo
en el Tercer Mundo haya podido dar la impresién de ello, ya incluso
proveer de mandos a sus movimientos. El conflicto Norte-Sur es
anterior y primordial; desde hace cinco siglos define al capitalismo
como sistema mundial polarizante y por eso mismo es inaceptable
para la mayoria de los pueblos del planeta.

Por eso formularé mi conclusién sobre este tema de una manera
brutal y extremadamente simple: la intervencién del Norte en los
asuntos del Sur es negativa en todos sus aspectos, en todo momento y
cualesquiera que sean sus formas (y con mayor razén cuando se trata
de unaintervencion violenta militar o politica). Los ejércitos occidentales
nunca aportaran a los pueblos de Asia, de Africa y de América Latina la
paz, la prosperidad o la democracia... S6lo pueden aportarles, en el
futuro, lo mismo que desde hace cinco siglos, la servidumbre, la
explotacidon de su trabajo y de sus riquezas y la denegacidn de sus
derechos. Corresponde a las fuerzas progresistas de Occidente
entenderlo.
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Algunos problemas especificos de las diferentes
regiones del mundo

En el caos generalizado se pueden distinguir problemas de caracter
relativamente general y problemas mas especificos de las diferentes
regiones que componen el mundo contemporaneo. El discurso
dominante que estd de moda hace hincapié en los primeros (la
ecologia, por ejemplo). Gorbachov mismo, en el manifiesto que
establecié su popularidad en Occidente, comprendié perfectamente
todo el provecho que podia sacar haciéndose cargo de estas
preocupaciones. Estos problemas son reales. Con todo, una respuesta
a los desafios que representan no puede sino estar mediatizada por
respuestas correctas a los problemas especificos —y dramaticos— de las
diversas regiones del mundo, especialmente del Sur y del Este. A falta
de lo cual, el discurso sobre estos problemas generales sélo serd un
hipdcrita discurso de diversidn. Por esta razdn, en lo que sigue, pondré
de relieve estos problemas especificos.

1. Los paises del Este —la URSS y China— estan embarcados en reformas
que ciertamente garantizaran al mercado y a la apertura exterior un
lugar mas importante que en el pasado. Su problema, no obstante,
tiene dos aspectos indisolublemente ligados: la necesaria democra-
tizacidn de la sociedad y el control de su apertura exterior. Hay buenas
razones para creer que la solucién de este doble problema no es
reductible a la receta neoliberal. Sin embargo, la solucién que se abrira
paso en definitiva es todavia dificil de detectar en el desorden que
domina el escenario actual inmediato. La incertidumbre es doble:
tanto en lo que se concierne al contenido social del sistema cuando
éste haya recuperado su equilibrio (éregreso al capitalismo o progreso
nacional popular?) como en lo que concierne al lugar de estos paises
en la jerarquia de las potencias mundiales. Hay, sin duda, una estrecha
relacion entre estos dos drdenes de problemas, pero es dificil
establecerla mientras la cuestidén previa de saber “quién vencera” no
haya hallado una respuesta: ¢proseguird por la derecha la critica al
“stalinismo”, preconizando el regreso al capitalismo (como la actitud
objetiva de Gorbachov y de Deng puede muy bien hacernos concluir),
o serd sustituida por una critica de izquierda, como lo intenté Mao en
su época?
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En el caso de un regreso al capitalismo, éson inevitables la periferizacion
y la degradacion de la posicién internacional que necesariamente la
acompaia? Y en tal caso, écomo reaccionardn ante ello los pueblos de
la URSS y de China? En el caso de un progreso nacional-popular, la
cuestion de saber como se manejaran los “conflictos en el seno del
pueblo” y cédmo se expresara este manejo en el reconocimiento de
leyes econdmicas objetivas fuera (o mas alld) del capitalismo realmente
existente todavia sigue sin respuestas.

Aqui me limito a enumerar estos problemas, remitiendo para su
analisis a mis textos posteriores.

Sin embargo, creo util llamar la atencién sobre un punto: en mis
analisis anteriores del “modo soviético”, yo habia puesto de relieve los
tres componentes del sistema: capitalismo, socialismo y estatismo.
Creo que el colapso del sistema ya no deja sitio mas que para dos
términos de la alternativa: capitalismo puro y duro o progreso nacional
popular, el cual supone un mejor equilibrio entre las fuerzas y
tendencias del capitalismo y las del socialismo. La dominante estatista,
entonces, habria demostrado ser por naturaleza histdricamente
inestable. Es lo que, por otra parte, pensaba Mao.

2. Las sociedades occidentales desarrolladas también sufren serios
problemas comunes (aunque se puede reconocer que no tienen la
dimensiéon dramatica de los problemas del Este y del Sur), que
propondré analizar en términos de crisis de la democracia occidental.
¢Cémo garantizar en el marco democratico la accesion de las fuerzas
populares al poder?

Esta cuestion fundamental no ha hallado respuesta hasta ahora. La
socialdemocracia, tal como ha funcionado hasta ahora, ha permitido,
sin duda, a los trabajadores conquistar importantes derechos sociales,
aunque éstos sean objeto de una ofensiva del capital encaminada a
desmantelarlos. Sin embargo, al aceptar lo que he denominado doble
consenso sobre el que descansa la sociedad occidental (la gestion de la
vida politica por la eleccién pluralista; la gestion del sistema econdmico
por la propiedad capitalista privada y el mercado), la socialdemocracia
no ha puesto en tela de juicio la hegemonia del capital, sino sélo la ha
moderado con un cierto poder social de los trabajadores. En este
terreno, no comparto el optimismo del andlisis de G. Arrighi, que me
parece que sobreestima la amplitud y el alcance de este poder social.
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Esta democracia occidental esta, desde ahora, gravemente enferma.
Con mucha razén, las clases trabajadoras juzgan cada vez mas
severamente lo que los politélogos llaman desde ahora la “clase
politica”, cuyas alas de derecha y de izquierda se esfuerzan por
proteger el doble consenso sobre el que descansa el monolitismo de la
sociedad occidental, vaciando de cualquier contenido real el
pluralismo pregonado. El control y la sistematica manipulacién de los
medios de comunicacién social, aplicados para prolongar Ia
supervivencia del consenso, hacen que la sociedad occidental se
deslice hacia una especie de fascismo “suave”, paralizando las
esperanzas de una evolucién progresista.

Esta evolucidn progresista, objetivamente necesaria, exigiria la
sustitucion del actual compromiso histérico por una verdadera
hegemonia del mundo salarial.'* Esto implica necesariamente la puesta
en tela de juicio de los sistemas de la propiedad de los grandes medios
de produccion, de la toma de decision econdmica en las empresas v,
en el terreno ideoldgico y cultural, la puesta en tela de juicio de la
vision tecnocratica de la gestiéon social, tal como la Escuela de
Frankfurt lo reclama desde hace medio siglo. Estamos lejos de ello.

3. Dentro del mundo occidental, Europa se enfrenta con retos que le
son especificos.

La construccién de la Europa de la CEE se ha limitado hasta ahora a la
apertura progresiva del mercado. Pero si en la fase de expansién de las
décadas de los cincuenta y sesenta, los ajustes sociales para esta
apertura pudieron hacerse con relativa facilidad, es evidente que, en
lo sucesivo, regionesy sectores enteros seranincapaces de reconvertirse
frente al reto de una competitividad agudizada. Al volverse social y
politicamente intolerables, estas contradicciones amenazardn con
hacer estallar el proyecto mismo de la CEE. A menos que se acepte que
el mercado sea acompafiado de una politica social comun que
organice las reconversiones. Semejante iniciativa de una euro-
izquierda, que se separaria con coraje y lucidez de la dogmatica
neoliberal, podria ganar amplio apoyo y asentarse como la fuerza
dominante en este continente, relegando al margen a derechas

! Alain Lipietz ha propuesto este concepto de hegemonia del mundo salarial en diversos escritos
y en Choisir I'audace, La Découverte, 1989.
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simplemente ocupadas en sacar un beneficio inmediato de un
mercado ampliado, y volveria a dar a Europa una misién cultural
universalista en vias de extincién. Pero estamos lejos de ello.

Ahora bien, aln no esta aceptado este primer desafio cuando las
transformaciones en el Este vienen a enfrentar a Europa con desafios
suplementarios alin mas graves. El viejo proyecto europeo (la CEE)
suponia que la ventaja econdmica de Alemania (entonces Occidental)
fuera contrapesada por el peso politico de Gran Bretafia y Francia. Este
proyecto ha muerto por el solo hecho de la unificacién alemana. La
opcidon alemana —invertir sus esfuerzos en la expansion econdémica
hacia el Este y, por lo demds, conservar un bajo perfil politico
seguidista de Estados Unidos— vacia la construccién europea de todo
su sentido.

La construccion europea habia sido concebida al comienzo como una
empresa destinada a evitar el peligro del “comunismo”, hoy completa
y totalmente desaparecido, si alglin dia existid realmente. En este
sentido habia sido concebida como parte integrante de la estrategia
econdmica, politica, militar e ideoldgica de dominacidon de Estados
Unidos. La integracién econdmica de Europa, lejos de tener el objetivo
de crear un nuevo polo auténomo, competidor de Estados Unidos, se
concebia como un subconjunto del conjunto mundializado. Europa
estaba abierta al atlantismo militar y a la penetracién de las trans-
nacionales estadounidenses (y japonesas). Lo sigue estando. Primero,
porque continla considerandose bajo la proteccién del paraguas
militar de Estados Unidos y no se ha atrevido a romper con el
atlantismo; desde este punto de vista, las intenciones de autonomia,
que tenian sin duda alguna las simpatias de un De Gaulle, nunca
sobrepasaron el estadio de acciones veleidosas. Luego, porque, en
respuesta a los desafios de la crisis, Europa se alined detras de
Estados Unidos en una ofensiva occidental comuin encaminada a
“recompradorizar” el Tercer Mundo, habiéndose convertido la OTAN
en el instrumento que vuelve a dar una segunda vida al atlantismo.

Con una lucidez excepcional, De Gaulle habia captado los dos datos
esenciales del problema. En primer lugar, habia comprendido que,
desde 1945, Gran Bretafia habia hecho una opcién histdrica probable-
mente irreversible: la de alinearse incondicionalmente con Estados
Unidos. También habia comprendido que Europa debia ser concebida
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“desde el Atlantico hasta los Urales”, es decir, debia integrar a la URSS
con objeto de reequilibrar las relaciones Francia-Alemania. Las nuevas
perspectivas abiertas en Europa Oriental dan nuevo vigor a esta
exigencia. Pero “la integracidn europea” no puede ser reducida a la
formula de una especie de expansion hacia el Este del modelo de Ila
CEE. Los problemas especificos del Este son demasiado graves como
para que esta mediocre visiéon pueda dar resultados aceptables. La
propuesta de Gorbachov llamada de la “casa comun europea” responde
a estas preocupaciones. Aun cuando la férmula es todavia vaga,
implica la invencidon de instituciones y de acuerdos econdmicos y
politicos que concilien las exigencias de una mayor integracion
europea y la preocupacién de dejar a los Estados de la region el
margen de autonomia necesario para poner en marcha politicas
especificas en respuesta a sus situaciones particulares.

Los Unicos términos de la alternativa real son, pues, en mi opinidn, los
siguientes: o se va hacia la construccién de esta casa comun, o Europa
se desarticulard mas al proseguir Alemania sdlo su camino, con o sin la
CEE, de todos modos vaciada de todo su sentido. Tengo la impresion
de que estan completamente metidos en esta segunda via.

4. Los problemas del Tercer Mundo son mayores. Sin duda alguna, la
nueva mundializacién agudiza adn mas las diferenciaciones dentro de
la periferia, como siempre sucede.

¢Podra mantenerse el modelo de expansion acentuada de ciertas semi
periferias? En estas periferias desde ahora semi-industrializadas, el
modelo de desarrollo seguido se enfrenta hoy con una opcién decisiva.
Basado en una distribucion interna de la renta cada vez mas desigual,
este desarrollo choca de frente con las aspiraciones democraticas
emergentes. Entonces, o estos paises se meten en la via de respuestas
progresistas a sus problemas sociales, y es evidente que se enfrentaran
con la légica de la mundializacién por medio del mercado; o no lo
hacen y dan preferencia a las exigencias del “ajuste”, y la democracia
se vendra abajo antes de haber podido echar raices en la sociedad.
Dicho de otro modo, el objetivo de una democracia “estabilizadora”, a
la occidental, que acompana la prosecucion de la expansidn capitalista,
me parece ilusoria. Por lo demas ées un objetivo real de la estrategia
de las potencias occidentales? ¢O sélo un discurso tactico de

91



Samir Amin

circunstancia, destinado al olvido? La prosecucién del auge del modelo
de industrializacion de las semiperiferias implicaria, pues, la doble
capacidad de adaptarse a niveles mas elevados de tecnologia y de
regular (después de haberla aceptado, evidentemente) una lucha de
clases controlada por la democracia. No creo que nada de eso sea facil,
ni siquiera probable, en casi todas las situaciones concretas que
pudieran examinarse.

La opcidn de la desconexion sigue, entonces, sin tener alternativa real.
Decir que seria imposible de ahora en adelante es decir que no hay
solucién para el caos. Mas vale aplicarse a buscar las nuevas formas de
una desconexién apropiada a las nuevas condiciones.

5. Las perspectivas son todavia mas sombrias cuando se considera el
Sur africano y arabe.

En el siglo XIX, Gran Bretaifla y Francia practicamente se habian
repartido el mundo &drabe y Africa; e inmediatamente después de la
segunda guerra mundial todavia no sospechaban que tendrian que
aceptar su descolonizacién. La construccién europea, por otra parte,
no habia concebido nada a este propdsito, salvo poner el antiguo
imperio colonial francés de Africa negra a la disposicion del capital de
la Comunidad de los Seis, sustituyendo el colonialismo imperial
anterior por el neocolonialismo colectivo, después de que Francia se
hubiera reservado privilegios particulares por medio de los mecanismos
de la zona del franco, la francofonia y los acuerdos de defensa
concertados con sus Estados clientes.

La vision europea del mundo darabe, y especialmente del norte de
Africa, apenas iba mas all4, excepto que tenia que tener en cuenta la
consistencia mas acentuada de las clases dirigentes locales. La visidn
estratégica implicita aqui metia alin mas a sus interlocutores arabes en
el callején sin salida del capitalismo periférico enganchado a la
expansion del centro europeo. Si los productores de petrdleo entre
ellos (Argelia, Libia, Iraq y el Golfo) creyeron poder movilizar sus
medios financieros para acelerar su industrializacion, sus clases
dirigentes no pudieron concebir mdas que un tipo de industrializacion
que abria un nuevo mercado para las exportaciones del capitalismo
desarrollado (europeo, pero también estadounidense y japonés). Esto
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no podia sino reforzar la tendencia a la mundializacién y no representa
un progreso decisivo hacia un desarrollo nacional o regional auto-
centrado. Una vez llegada la crisis, esta insercién profundizada se
reveld catastrofica, como lo demuestra la deuda exterior, brutalmente
agravada por la conjuncion del estancamiento y la contraofensiva
estadounidense. En estas condiciones, Arabia Saudi, cliente tradicional
de Washington, optd, como era de esperar, por un apoyo incondicional
al sistema financiero y monetario que es el instrumento de Ia
mundializacion y de la contraofensiva encaminada a restaurar la
hegemonia estadounidense. Si hubo intento de desarrollo auto-
centrado, éste sdlo fue parcial, veleidoso y limitado por la naturaleza
misma de las clases dirigentes de los paises progresistas que se
embarcaron en ello, sean petroleros (Argelia e Iraq) o no (Egipto vy
Siria). Ahora bien, lo que aqui hay que observar es que estos intentos,
apoyados en su momento por la URSS, fueron combatidos por todo
Occidente, Europa incluida.

¢A qué puede deberse este rechazo europeo de concebir otras
relaciones con los arabes y los africanos que no sean relaciones
neoimperialistas, estén éstas ampliamente abiertas a la competencia
estadounidense y japonesa (sobre todo cuando el socio local lo
impone) o relativamente mas reservadas a los europeos?

El examen de la situacidn estructural y coyuntural de Europa en la
competencia internacional aclara esta cuestion. Europa cubre el déficit
de sus relaciones con Estados Unidos y Japon con el excedente de sus
intercambios con el Tercer Mundo y los paises del Este. Necesita, pues,
para cumplir con las reglas de la mundializacién, conservar relaciones
desiguales en la esfera de sus dependencias particulares. Europa ha
hallado el principal mercado para su expansién en la modernizacién de
sus propias periferias (Europa del Sur, precisamente) y en su propia
modernizacion interna. A la inversa de Estados Unidos y Japdn, que
exportan mds ampliamente sus capitales (especialmente a América
Latina y a Asia sudoriental) para dominar en el Tercer Mundo el
proceso de deslocalizacion industrial que gobiernan estas exportaciones,
Europa se ha abierto a la importaciéon masiva de la mano de obra del
Tercer Mundo necesaria para seguir el ritmo de su expansion interna.
Tampoco es una casualidad que esta inmigracidon provenga precisa-
mente sobre todo de las zonas de dependencia europea (arabes,
africanos, antillanos), mas azotadas todavia por el desigual desarrollo
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capitalista, que implica esta estrategia europea, que América Latina y
Asia sudoriental. Ahora bien, hoy se sabe también hasta qué punto ha
creado esta inmigracion un ambiente politico desfavorable al
mejoramiento de las relaciones con el Tercer Mundo. Finalmente,
desprovista de recursos naturales en comparacion con Estados Unidos,
Europa atribuye una importancia tanto mayor a la seguridad de sus
abastecimientos. Al haber renunciado a la autonomia de sus medios
militares, se condena por si misma a depender en este terreno de la
buena voluntad estadounidense, contentdandose aqui con el comple-
mento de sus fuerzas de intervencion rapida (dirigida contra el Tercer
Mundo, evidentemente), que quizd constituyan, en realidad, lo
esencial de la vision militar europea.

Todo esto apenas invita a dar crédito al discurso europeo en direccion
del Tercer Mundo. En realidad, la Europa de la CEE tiene una grave
parte de responsabilidad en la “cuartomundializacién” de Africa. Pues
las relaciones desiguales renovadas en el marco de la asociacion CEE—
ACP de ninguna manera constituyen un progreso hacia la liberacién de
Africa y el desarrollo de sus pueblos, sino, por lo contrario, la encierran
en especializaciones mineras y agricolas, superadas en otras partes. En
este sentido, Europa tiene una importante responsabilidad en la
cristalizacion del poder de las nuevas clases dominantes locales y, de
ese modo, en el desastre econémico, social y politico del continente. El
posterior alineamiento de Europa con las politicas de “ajuste”
preconizadas por Estados Unidos a través de sus instrumentos que son
el Banco Mundial y el FMI ejemplifica la mediocridad de las ideas
europeas en este campo y muestra claramente que el conflicto de
intereses Estados Unidos-Europa no rebasa los estrechos limites de
una competencia mercantil. La recolonizacidn, suavizada por la
caridad, éno encubre sélo el fracaso de las politicas preconizadas y
apoyadas por todo Occidente?

La responsabilidad de Europa en “el atolladero arabe” no es menor.
También aqui, Europa nunca abandond la estrategia de Estados Unidos
y de su fiel instrumento que es Israel. La guerra del Golfo ejemplifica
trdgicamente esta opcidn europea. Aqui, el objetivo es, muy
simplemente, mantener al mundo drabe en un estado de maxima
fragilidad y vulnerabilidad al rechazar lisa y llanamente la idea misma
de la construccién de una unidad arabe, presentada como una
pesadilla para Occidente, al garantizar contra viento y marea la
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supervivencia de los regimenes arcaicos del Golfo, al garantizar a Israel
una superioridad militar absoluta, al negar a los palestinos el derecho
a la existencia, etc. Que esta adhesion incondicional a las tesis
atlantistas y sionistas sirva los propésitos de Estados Unidos e incluso
le permita menoscabar directamente los intereses europeos propios al
colocar el petréleo bajo el control exclusivo de Washington debe hacer
reflexionar sobre las capacidades limitadas de Europa para salir de la
mediocridad de su percepcién del mundo darabe. Durante algun
tiempo, la Europa de la CEE (a iniciativa de Francia y de sus asociados
mediterraneos) habia acariciado la idea de “quebrar” al mundo arabe
arrastrando al Magreb tras sus huellas. Las reacciones espontaneas de
los pueblos del Magreb en la guerra del Golfo pusieron fin a este
proyecto insensato.

No obstante, la deficiencia de la conciencia politica y social que los
arabes comparten con los demas pueblos en el momento actual
genera, a su vez, respuestas inadecuadas al desafio occidental: las
huidas a la ilusidn religiosa retrégrada, el debilitamiento de las fuerzas
democraticas y la persistencia de autocracias militares son los
resultados de este doble fracaso de un proyecto alternativo
progresista en Europa y en el mundo arabe. Pues en esta ultima
perspectiva objetivamente necesaria, la construccion de la casa comun
europea hallaria sus complementos naturales en la construccion
paralela de una unidad drabe y de una unidad africana, elementos
fundamentales ineludibles de la edificacién de un mundo policéntrico.
Estamos lejos de ello y, a medio plazo, el caos ha de persistir.

Salir de los atolladeros

En lo que antecede he intentado mostrar que, en todas las regiones
del mundo, los problemas eran serios, a veces graves o incluso
dramaticos, y que, mas alla de ello, las deficiencias que caracterizan la
conciencia politica y social en todas estas regiones son tales que las
respuestas que se perfilan no estadn a la altura de los desafios y, por
eso mismo, no pueden sino agravar el caos y la barbarie. Estas
deficiencias constituyen el teldn de fondo de la crisis de la izquierda a
escala mundial.
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El binomio derecha/izquierda remite en los paises del capitalismo
desarrollado a una doble herencia histérica: la llustracion (y los
contrastes: ideologia conservadora/temas del progreso vy del
movimiento; gestién autoritaria/democracia) y el movimiento obrero
(el contraste: gestion sometida a la racionalidad exclusiva del
capital/socialismo). Ninguno de los dos elementos de esta herencia
estd presente de manera decisiva en las sociedades de la periferia
capitalista. Aqui, el corte derecha/izquierda esta gobernado por el
contraste: aceptacion o rechazo del “capitalismo realmente existente”,
es decir, de la mundializacion polarizante que ha periferizado las
sociedades del Tercer Mundo. Por esta razén, el movimiento de
liberacion nacional, en todos sus componentes histéricos —burgueses,
populares y “socialistas”—, constituye una fuerza de izquierda en el
tablero mundial y la fuerza social mas activa en las sociedades del
Tercer Mundo. El adversario con el que esta fuerza se enfrenta aqui se
llama: “las clases dirigentes subalternizadas y compradorizadas”
(calificaralascuales de “colaboradores”, “traidores”, “lacayos coloniales
0 neocoloniales” es de uso corriente). Aqui no hay un consenso
andlogo al que caracteriza las sociedades occidentales. Segun las
coyunturas y los momentos de la historia contemporanea, el poder
local estd en manos de estas fuerzas reaccionarias —ya parezca bien
establecido (las mas de las veces por la dictadura violenta), ya se
tambalee—, o bien hay un derrocamiento efectivo de este poder en
beneficio de las fuerzas que declaran pertenecer al movimiento
nacional. Entonces Occidente se encarga siempre, indefectiblemente,
de combatir a este poder. En cierta manera, pues, se tendria que
oponer el monolitismo real de las sociedades occidentales —tras el
escaparate de su pluralismo alardeado— al pluralismo real de las
opiniones en las sociedades de la periferia (Sur y Este), cuyo enfrenta-
miento es demasiado explosivo como para poder ser administrado por
una democracia “a la occidental”.

Contrariamente a un tenaz prejuicio, las ideologias del movimiento de
liberacion nacional no atribuyen la responsabilidad de este estado de
cosas a los factores “externos” sin tener en cuenta los factores
internos. Muy al contrario, generalmente se hace hincapié en la lucha
contra las fuerzas e ideas locales que constituyen los obstaculos para
el progreso. Pero es evidente —al menos es la opinidn general de todo
el movimiento de liberacion nacional, en todas las diversidades
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producidas por el lugar y el tiempo— que cualquier accidn progresista
entra en conflicto con los condicionamientos que se imponen desde el
exterior. El sistema capitalista mundial no es, pues, considerado como
un factor neutro, o ambiguo, ni con mayor razén positivo. Es un
obstaculo, cuyo nombre (el imperialismo) —a menudo rechazado en
Occidente como un término “no cientifico”— es aqui la designacidn
usual, banal, general de lo que parece ser la realidad evidente. Las
discusiones internas que agitan al movimiento de liberaciéon nacional
atafien al caracter concreto de este imperialismo en cada una de las
fases de la expansion capitalista mundial desde el comienzo, a las
modalidades de la expresidon de las leyes de su movimiento, a los
medios de su intervenciéon, a las alianzas sociales que forja y que
reproducen la polarizacién; pero no ponen en duda su existencia.

Se sabe cuan dificil ha sido y sigue siendo el establecimiento de un
didlogo constructivo entre las izquierdas de Occidente y las del Tercer
Mundo. A pesar de este hecho, desgraciadamente evidente, los
segmentos de la izquierda mas conscientes del caracter global de los
desafios con los que se enfrenta la humanidad y mds ligados a una
perspectiva fundada en valores universalistas siempre han practicado
este didlogo, cuyo alcance positivo supera los resultados inmediatos
que a veces se saca de ellos.

Una respuesta humana y progresista a los problemas del mundo
contemporaneo implica la construccion de un internacionalismo de los
pueblos capaz de producir un sistema de valores verdaderamente
universalistas, que complete la obra aun no acabada de la llustracién y
del movimiento socialista. Esa es la Unica manera de constituir un
frente eficaz contra el internacionalismo del capital y el universalismo
truncado y falsificado del sistema de valores que produce. En cambio,
el neoliberalismo constituye la verdadera utopia reaccionaria de
nuestra época, que inspira politicas que no pueden sino acarrear cada
vez mas caos y barbarie.

En lo interno, las alianzas sociales que definen el contenido de las
estrategias progresistas alternativas para las regiones consideradas
seran necesariamente diferentes. En Occidente, su dimension
burguesa, fundada en una larga historia que ha producido el desarrollo
avanzado, seguird siendo evidente. Eso no excluye la socializacién
progresiva del sistema y, a plazo, la emergencia de una hegemonia del
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mundo salarial. En los paises del Este, estas alianzas exigen liberar a la
sociedad del yugo exclusivo del estatismo, en beneficio de una
dialéctica que reconozca el conflicto entre las fuerzas sociales del
socialismo y del capitalismo. Pero en el Tercer Mundo implican casi
siempre una inversion de las tendencias mas radical que evolucionista
y el rechazo de la subordinacién burguesa, que reproduce un sistema
inaceptable. Asi pues, si en todos los casos se tiene derecho a concebir
la sustitucién de la visién burguesa exclusiva del mercado por un
contenido popular, nacional y regional, la plena conciencia de la crisis
que representa esta opcion es mas dramatica en el Sury en el Este que
en el Oeste. No reconocer este dato del problema es encerrar
seguramente la respuesta de los pueblos en la desesperacion de los
nacionalismos antediluvianos y de los integrismos, religiosos u otros.

La crisis deberia ser la ocasidn de un progreso del pensamiento critico,
si por ello se entiende la puesta en tela de juicio de todos los
dogmatismos. No lo es mucho, quiza, entre otras cosas, porque ni el
economicismo académico ni la actitud gestora predisponen a ello. Los
responsables del movimiento social y los politicos progresistas seran,
sin duda, mds sensibles a ello. El policentrismo mundial, cuyo principio
se sugiere aqui, es la Unica base realista sobre la que puede
construirse un nuevo internacionalismo de los pueblos. Sélo la
evolucidn profunda de las relaciones sociales inserta en el paradigma
del policentrismo permitird, gracias al reconocimiento de la diversidad
objetiva de las circunstancias y de los problemas, poner los cimientos
de la reconstruccidon del mundo y de la legitimacién de la unicidad del
destino de los pueblos del planeta.
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CAPITULO Il
LA NUEVA MUNDIALIZACION CAPITALISTA

En este capitulo no me propongo hacer una presentaciéon de conjunto
de la evolucién econdmica del mundo durante los ultimos decenios, ni
siquiera en forma sintética y sucinta. Existe una abundante literatura
sobre el tema, que nos dispensa de ello.

Soélo quisiera, en primer lugar, llamar la atencion sobre los datos
actuales esenciales que nos permiten hablar efectivamente de un
ahondamiento de la mundializacién, localizando, en el conjunto de
estos procesos, por una parte la “trilateralizacion” (término algo
incorrecto para aludir a la nueva interpenetracién de las economias de
los tres polos centrales: Estados Unidos, Japdn y la Europa de la CEE) y,
por la otra, las diferenciaciones dentro de la periferia, es decir, la
emergencia de paises semiindustrializados en un polo y del “Cuarto
Mundo” en el otro.

Luego me propongo examinar lo que me parece ser el desafio real que
representa esta nueva mundializacion capitalista.

Hasta el fin de la segunda guerra mundial, el capitalismo en sus
centros se habia desarrollado teniendo como base Estados burgueses
nacionales, cuyo surgimiento, por lo demas, habia apuntalado y cuya
evolucion habia moldeado. La consolidacién de economias capitalistas
nacionales autocentradas habia sido el producto histérico principal de
este desarrollo. Como contrapunto, la expansién mundial del capitalismo
no habia permitido que las periferias se constituyeran de la misma
manera en economias nacionales autocentradas. Pero las revoluciones
llamadas socialistas asi como los movimientos de liberacion nacional
del Tercer Mundo se propusieron precisamente construir, en una u
otra forma, tales economias nacionales autocentradas; y este objetivo
parecié ser la condicién previa ineludible de un auténtico desarrollo.
Estdbamos ante una economia “internacional” que ponia en relacion,
aunque fuese a través de una interdependencia desigual y una
competencia aguda, Estados relativamente auténomos.
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La nueva mundializacién inicia la desintegracidn de estas construcciones
autocentradas en el corazén mismo del sistema para sustituirlas por
una economia verdaderamente “mundial”, para decirlo en los términos
del andlisis propuesto por Michel Beaud, citado mds arriba. ¢Hay que
aceptar esta evolucién como algo inevitable? éHay que aceptar ver
que se disuelve la integracién nacional estructurada (cuando ésta
existe como herencia histdricamente constituida) o renunciar a
construirla cuando no se la ha heredado? En consecuencia, ¢hay que
sustituir las antiguas concepciones del desarrollo (siempre primero
nacional) por una nueva vision que de entrada se sitde en el marco de
un desarrollo mundial? ¢O bien se debe (¢y se puede?) conciliar ciertas
exigencias de la mundializacién (écuales?) con el objetivo de una
construccién “nacional” (que hay que redefinir)? Diré que las dos
respuestas a estas preguntas existen y expresan intereses sociales
diferentes y hasta conflictivos.

En todo caso, una de las respuestas que se esboza, o que uno desearia
que se esboce, consistiria en sustituir los antiguos Estados-naciones
autocentrados por reagrupamientos “regionales” (mds o menos
integrados). El proyecto europeo constituye la expresion mas evidente
de esta aspiracion, pero podria haber otras. Quisiera examinar lo que
ocurre con estas respuestas al desafio de la mundializacion.

La nueva mundializacion y los resultados de las
diversas regiones del mundo

1. En una primera aproximacion, casi sélo intuitiva, se puede “medir”
el grado de progreso de la transnacionalizacién de los sistemas
econdmicos constitutivos de la economia mundial por la parte relativa
que ocupa el comercio exterior en el PIB de los diferentes paises.

Desde este punto de vista, el largo periodo que se abre con el fin de la
segunda guerra mundial estd marcado por una fuerte progresion de la
transnacionalizacion. Ademas, la desaceleracién del crecimiento a
partir de comienzos de la década de los setenta no se acompafié de un
ahogo del comercio mundial, como habia sucedido en la década de los
treinta, cuando la caida de la produccién y la de los intercambios
exteriores habian sido concomitantes. Al contrario, las tasas de
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incremento de los intercambios exteriores permanecen, durante las
décadas de los setenta y ochenta, superiores a las del crecimiento: la
transnacionalizacion se intensifico.

La parte de las exportaciones en el PIB de los paises capitalistas
desarrollados (la OCDE) pasé del 12 por ciento en 1965 al 20 por
ciento en 1988. Cuando se conoce el creciente peso que los servicios
no exportables tienen en el PIB (mds del 60 por ciento) se mide la
importancia del comercio exterior, convertido en factor decisivo de los
resultados en numerosos sectores de la produccidn agricola vy
manufacturera. Este factor de importancia cualitativamente nueva,
aunque la competencia internacional no es algo nuevo por si mismo,
es la raiz del discurso de los poderes que hace hincapié en la presion
de la “competitividad internacional”, abandonando totalmente el
antiguo discurso de la "autonomia nacional", dominante en la década
de los treinta.

Sin embargo, se observara que este ahondamiento de la trans-
nacionalizacidn caracteriza primeramente y en primer lugar la inter-
penetracion de las economias capitalistas desarrolladas y sélo en
segundo lugar la expansion de los intercambios “Norte-Sur”. El
principal factor responsable del incremento del comercio mundial es la
intensificacidon de los intercambios intereuropeos, estimulados por la
CEE. Hoy es posible hablar de una “regidn econdmica europea”,
aungque yo vacilaria en calificarla de regién integrada hasta el punto en
gue lo estaban antes de la segunda guerra mundial las grandes
economias nacionales europeas (Alemania, Gran Bretafia, Francia). En
segundo lugar viene la intensificacién de los intercambios entre los
tres polos de la economia capitalista mundial: Estados Unidos, Japén y
la CEE. Esta es responsable en buena medida del aumento de la parte
del comercio exterior en el PIB de Estados Unidos (que pasa del 6 al 11
por ciento entre 1965 y 1988) e incluso, aunque mucho mas
modestamente, en el de Japdn (que pasa del 11 al 13 por ciento entre
las mismas fechas). Asi pues, si se considerara a la CEE como un solo
“pais” —eliminando de ese modo los intercambios intereuropeos—, se
veria que los intercambios “exteriores” de cada uno de estos tres
polos gigantes se sitlan en torno al 12 por ciento de su PIB y que mas
del 60 por ciento de estos intercambios atafie a los flujos entre polos
(la parte de los intercambios intra-OCDE ha pasado del 66 por ciento
de sus exportaciones de productos manufacturados en 1965 al 70 por
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ciento en 1985, pero es de sdlo el 60 por ciento aproximadamente
cuando se excluyen los intercambios intra-CEE). Por ultimo, este
porcentaje del 12 por ciento del PIB podria parecer modesto; no lo es,
pues en realidad representa el 31 por ciento de la produccion agricola
e industrial (los servicios proveen el 61 por ciento del PIB).

La parte de los intercambios polos desarrollados/periferias tampoco es
despreciable, a pesar de que el discurso dominante lo afirma muy
rapidamente. El Tercer Mundo representa un mercado importante
para los polos desarrollados, que ademdas estd en expansion.
Ciertamente, la expansién de este mercado es extremadamente
desigual. En 1988, el comercio mundial (excepto la URSS, Corea del
Norte, Alemania Oriental, Checoslovaquia y Cuba) ascendi6 a
2.627.000 millones de dolares, repartidos entre el 77 por ciento para
las exportaciones de la OCDE (2.024.000 millones) frente al 23 por
ciento para las de los paises del Tercer Mundo (603.000 millones), de
los cuales 48.000 millones corresponden a China, 15 a India, 45 a los
demas paises de renta baja y 341 a los paises de renta intermedia, o
también 154.000 millones a los paises petroleros ricos y no poblados,
174.000 millones a Asia oriental, 101 a América Latina, 85 a los paises
arabes, paises de Oriente Medio y paises de Asia meridional y
sudoriental, y 29 al Africa subsahariana. La parte de las exportaciones
de cada uno de los polos Estados Unidos, Japén y CEE hacia los paises
del Tercer Mundo se situa en el haz del 20 al 30 por ciento; mds cerca
del 30 para los dos primeros y del 20 para el tercero si se excluyen los
intercambios intra-CEE. Es importante observar que el volumen del
comercio exterior de los paises del Tercer Mundo ha aumentado mas
rapidamente que el PIB de los paises que lo constituyen. Las
exportaciones de China han pasado del 3 al 14 por ciento de su PIB
entre 1965 y 1988, las de India del 4 al 7 por ciento entre las mismas
fechas, las de los paises de renta intermedia del 18 al 26 por ciento;
sélo la proporcién de las exportaciones de los paises de renta baja ha
disminuido del 25 al 19 por ciento entre las mismas fechas.
Volveremos a hablar de lo que significa el relativo estancamiento del
comercio exterior (y de las producciones) de la mayoria de los paises
del Tercer Mundo, aquéllos que constituyen el “Cuarto Mundo” (la
mayoria de los cuales son paises al sur del Sahara). Aqui, las cifras no
tienen la misma significacion que para los demas paises, al ser las
estimaciones del PIB las mas de las veces francamente dudosas (y, por
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lo menos, sin gran significacién). Las aparentes fluctuaciones de la
relacién exportaciones/PIB —su eventual disminucion del 25 al 19 por
ciento— tienen que ser interpretadas con muchas reservas. Con todo,
los resultados aqui son mediocres y los volimenes absolutos casi
despreciables.

Asi pues, si lo que se denomina los paises del Cuarto Mundo no
representan efectivamente mdas que un mercado insignificante para
los centros, no ocurre lo mismo con los paises de renta intermedia,
que constituyen un mercado importante, ademas en expansiéon mas
fuerte incluso que la que caracteriza los intercambios entre polos
desarrollados. La transnacionalizacidn se ha intensificado pues también
para los paises de la periferia, aun cuando, a todas luces, ésta se
polarice en un nimero limitado de paises.

El papel de las periferias en la transnacionalizacién no es sélo pasivo:
apertura de mercados para la expansién del Norte. La industrializacion
del Sur le da también una funcién activa, la de representar en lo
sucesivo una proporcion que ya no es despreciable del mercado
mundial de productos manufacturados.

Desde luego, el Norte conserva el control del mercado mundial de
productos agricolas y manufacturados, porque dispone de excedentes
de cereales (frente al déficit alimentario del Sur) y de iniciativa de
nuevos productos manufacturados. Sin duda, las exportaciones de
productos manufacturados de los tres polos hacia el Tercer Mundo
—alrededor de 200 a 210.000 millones de ddlares en 1985— representan
menos del 20 por ciento de los intercambios mundiales de productos
manufacturados, cuyo volumen sobrepasaba los 1.100.000 millones
en esta fecha. Esta proporcién sigue siendo modesta —pero no
despreciable— cuando se excluye los intercambios intra-CEE (entonces
es del 22 por ciento). Las exportaciones de Estados Unidos hacia el
Tercer Mundo representaban el 35 por ciento de sus exportaciones
totales de productos manufacturados (160.000 millones de délares en
1985); las de Japdn, el 36 por ciento (para exportaciones globales de
170.000 millones de dodlares el mismo afio); en cuanto a las de la CEE
hacia el Tercer Mundo —unos 100.000 millones de ddlares en 1985—, si
éstas representan menos del 20 por ciento de las exportaciones
globales de los paises miembros, la proporcién se eleva al 25 por
ciento cuando se excluye los intercambios intra-CEE.
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Sin embargo, paralelamente, hay que sefialar la aparicién, en el
mercado mundial, de productos manufacturados exportados por un
cierto nimero de paises del Tercer Mundo de renta intermedia.

La transnacionalizacidn activa se ha intensificado pues también para
los paises de la periferia, aun cuando, a todas luces, ésta se polarice
todavia mas en un numero limitado de paises: en primer lugar, los
cuatro dragones de Asia oriental (mds de 70.000 millones de
exportaciones manufacturadas en 1985, de los cuales 28 para Corea
del Sur), seguidos por los grandes de América Latina (Brasil y México,
en primer lugar: cerca de 16.000 millones) y Asia sudoriental
(Tailandia, Malasia, Indonesia, Filipinas: 12.000 millones); Europa
Oriental (sobre todo Yugoslavia, Polonia y Hungria) representa un
potencial en expansiéon: 22.000 millones en 1985 para los tres paises
mencionados. También hay que afiadir a esta lista China (que ha
exportado productos manufacturados por 13.400 millones en 1985) e
India (cuyas exportaciones de este tipo se han elevado a 5.900
millones), cuyas capacidades exportadoras estan en expansion. En
cambio, las participaciones del mundo arabe (3.600 millones de
exportaciones manufacturadas) y del Cuarto Mundo (menos de 2.000
millones) no sélo siguen siendo despreciables, sino ademas siguen
estando estancadas.

La importancia del comercio exterior no es mas que un indice de la
intensidad de la transnacionalizacion, entre otros que no son menos
importantes: los intercambios (y la dependencia) tecnolégicos, los
flujos financieros (y la deuda exterior), sin hablar ya de los factores
llamados exégenos a lo econdmico (cultura y comunicaciones, geo-
estrategia y armamento, ecologia). Todos estos factores demuestran
fuertemente la intensificacion de la mundializacién, tanto en el
aspecto de la interpenetracién de las economias y de las sociedades
centrales como en el de la integracién de las periferias en el sistema
global.

2. La intensificacion de los intercambios y de la interpenetracion de las
economias “nacionales” anteriormente descrita se habia iniciado
desde 1945 en la esfera “no socialista” del mundo, bajo la proteccion
de la hegemonia de Estados Unidos. La construccion europea
programada a partir del tratado de Roma (1958) para la Europa de los
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Seis, al tomar el relevo del Plan Marshall, se situaba, por lo demds, en
esta perspectiva. Al mismo tiempo se perfilaba el comienzo de una
industrializacién acelerada en ciertos paises y regiones del Tercer
Mundo. Por su parte, la URSS, Europa Oriental y China proseguian, casi
en autarquia, un desarrollo extensivo de ritmos acelerados, probable-
mente mas elevados que los del crecimiento en el mundo capitalista.

Estas coyunturas se modificaron bruscamente a partir de 1970. En
primer lugar, la economia capitalista mundial entré en crisis desde
fines de la década de los sesenta. La larga fase de crecimiento
sostenido de la segunda posguerra mundial habia terminado. Desde
1970, las tasas medias de crecimiento del PIB cayeron al nivel de los
dos tercios de lo que habian sido en el periodo precedente y las de Ia
produccidn agricola e industrial a la mitad. El discurso convencional de
los poderes establecidos persiste en analizar las evoluciones de afio en
afio en términos coyunturales (“recesion”, “recuperacion”, etc.),
cuando se trata de una larga fase de transformaciones estructurales,
con trasfondo de crisis, como siempre (fase B del ciclo largo), uno de
cuyos elementos principales es el ahondamiento de la mundializacién.
La reestructuracion tiene otras dimensiones, por supuesto, entre
otras, tecnolégicas. Sin embargo, la atencidn centrada en el colapso de
los sistemas Ilamados socialistas y el aspecto financiero de la crisis
mundial (endeudamiento, fluctuaciones de los cambios, inflaciones,
etc.) hace olvidar a menudo el fondo real de crisis estructural sobre el
que se desarrollan las evoluciones coyunturales.

El colapso de los sistemas econdmicos (y politicos) de Europa Oriental
y el futuro incierto de la URSS y China constituyen la segunda
dimensién principal de la actual transformacion estructural. En la URSS
y en Europa Oriental, los ritmos del crecimiento se ahogaron a partir
de mediados de la década de los setenta, para colapsarse en la
segunda mitad de la década de los ochenta y conducir a la actual crisis.
En China, en cambio, los ritmos de desarrollo siguieron siendo
sostenidos desde 1950, mas allad de los altibajos relacionados con las
coyunturas politicas, y quiza incluso se han acelerado durante la
década de los ochenta. La crisis del sistema es, por eso mismo, de
caracter diferente a la que asuela a la URSS y Europa Oriental, a pesar
de la amalgama producida en este terreno por los prejuicios
ideologicos dominantes.
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El tercer elemento de la nueva situacion lo suministra la evolucion
contrastada de las diferentes regiones del Tercer Mundo capitalista.

Me dedicaré, a continuacioén, a llamar la atencidon sobre los elementos
de la evolucidn en la periferia del sistema mundial pertinentes desde
el punto de vista de una respuesta a la pregunta de fondo antes
planteada: écudl es el caracter de este desarrollo? ¢Cudles son sus
contradicciones y sus limites? ¢Se puede prever la prosecucion de un
desarrollo sometido a la presién de la mundializacion? éSe puede
sustituirlo por una perspectiva diferente?

3. Primero examinaré los resultados econémicos del Tercer Mundo en
los términos estrictamente convencionales de crecimiento y de
equilibrio exterior, especialmente en lo que se refiere a la década de
los ochenta.

Desde este punto de vista, estos resultados siguen siendo, en su
conjunto, mediocres o desastrosos. Las tasas de crecimiento estan en
baja en todas partes, excepto en India y en Asia oriental. Su colapso es
desastroso para los paises del Cuarto Mundo: el Africa subsahariana
registra enormes tasas negativas como promedio en varios afos
respecto a la renta per capita (itasa negativa del 2 por ciento!), pero lo
mismo ocurre con el conjunto de paises del Tercer Mundo, incluso con
los llamados de renta intermedia (la década de los ochenta dan por
resultado una disminucién de la renta per cdpita en América Latina).
La caida es igualmente catastréfica para los paises fuertemente
endeudados, al haber actuado el ajuste que les fue impuesto
reduciendo (y muchas veces destruyendo) capacidades productivas.
Incluso el conjunto de paises exportadores industriales vio aminorado
su crecimiento (pero sigue siendo positivo en términos de renta per
capita). Solo hay dos excepciones: India y Asia oriental (Corea, Taiwan,
Hong Kong y Singapur).

Los demas criterios convencionales apenas dicen mas, pero completan
la misma imagen. El esfuerzo inversor sufrié en primer lugar por la
contraccién de la renta. Sin duda, aqui las estadisticas son inciertas. No
obstante, indican un probable estancamiento en un nivel bajo casi
generalizado, todavia mds marcado en los paises pobres y en los mas
brutalmente afectados por las politicas de ajuste (los endeudados). En
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sentido opuesto, se advertird un aumento de la tasa de inversién en
India y en los paises exportadores industriales, especialmente marcada
en Asia oriental. Ahora bien, hay que saber que las inversiones exigidas
por la industria moderna (sobre todo de exportaciones) son costosas
en sumo grado. En estas condiciones, el estancamiento de las tasas
indica a menudo una desinversion de hecho, al ser negativa la
inversiéon neta y al absorber sélo las amortizaciones mds que la
inversion bruta. Una tasa en ligera mejora sélo indica resultados
mediocres: una produccidn industrial y exportaciones en crecimiento,
desde luego, pero modesto en lo que se refiere a la produccién y
costoso en esfuerzo en lo que se refiere a las exportaciones. El
discurso del Banco Mundial pasa por alto estas consideraciones, que
contradicen su dogma.

Los resultados en términos de crecimiento de las exportaciones deben,
pues, ser juzgados proporcionalmente a su costo de inversién (con
relacion a una renta global estancada las mas de las veces). Pues las
exportaciones aumentan bastante bien casi en todas partes en
términos de proporcién del PIB, aunque se estanquen en los paises
mas pobres. Aumentan todavia mas fuertemente en India, en el grupo
de paises intermedios en general y, particularmente, entre los
exportadores industriales (en primer lugar, Asia oriental). Pero éa qué
costo para la sociedad? A costa del endeudamiento externo, que tiene
aqui una de sus causas (pero hay otras, independientes de las politicas
del Tercer Mundo, como la subida de los tipos de interés decidida por
el gobierno estadounidense). La literatura relativa a la deuda es tan
abundante que no hay nada que anadir aqui (ver Cuadro V).

Hay otros efectos negativos de la crisis general y de la carga soportada
por el Tercer Mundo en esta crisis. Las estadisticas de la parte del
consumo administrativo en el PIB no suministran a este respecto mas
qgue una informacidn pobre referente al papel real del Estado y de los
servicios sociales que éste financia. Sin embargo, se observard que, si
aqui o alli se repite —sin reflexionar— que hay “demasiado Estado” en el
Tercer Mundo, el peso relativo de éste en la economia nacional jes
ampliamente inferior en cualquier parte del Tercer Mundo al que hay
en los paises de la OCDE! Sin duda, este peso real es mas dificil de
soportar en los paises pobres debido a la mayor importancia relativa
de las producciones no mercantiles. Pero la verdadera cuestion sale de
este marco cuantitativo y financiero y tiene que referirse a la calidad
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de los servicios, su eficacia y su funcién social. Tal intervencion
considerada ineficaz (o perjudicial) por “expertos extranjeros” es
perfectamente racional y eficaz desde el punto de vista de las
funciones sociales y politicas que cumple.

Desde el punto de vista de los criterios convencionales de la economia
liberal, los resultados del Tercer Mundo son, pues, en todas partes,
mediocres, cuando no catastroficos. El ahondamiento de la trans-
nacionalizacidn no es una respuesta saludable al desafio de la crisis,
sino que constituye uno de los elementos de la crisis misma. Desde
este punto de vista convencional, sélo hay verdaderamente dos
excepciones al fracaso generalizado del desarrollo: India y Asia
oriental. Mds adelante se dard una explicacién de estas aparentes
excepciones.

4. Si se cree al discurso hoy dominante, la mundializacién seria
insoslayable y tiene que ser aceptada tal cual. Uno sdélo puede
ajustarse a ella. Este discurso pretende también que un ajuste activo a
esta exigencia es posible de parte de los paises llamados en vias de
desarrollo, de lo cual dan prueba los “éxitos” de Corea y de algunos
otros. Todo dependeria pues de los factores internos propios de los

diferentes paises del Tercer Mundo.

Los informes del Banco Mundial son, desde este punto de vista,
modelos del género. Su lectura, tan aburrida como la de "Pravda" hace
unos quince afios, presenta pues esta ventaja de que uno sabe de
antemano lo que el Banco dira sobre cualquier tema, antiguo o nuevo.
Nunca ird mas alla de las dos “conclusiones” sefaladas —en realidad,
dogmas planteados a priori—; la ideologia lo impone, las verdaderas
cuestiones siempre se eluden de antemano; se las sustituye por una
masa de “datos” (los anexos estadisticos: la Unica parte interesante de
los documentos, aunque estas estadisticas son mudas sobre muchos
puntos esenciales y de una calidad mas que dudosa en un cierto
numero de casos) sin especial significacion, pero a los que se intenta
“hacer hablar” haciéndoles confesar —con la tortura de modelos
econométricos que nunca son mas que pretenciosos sustitutos de la
regla de tres— lo que se quiere hacerles confesar, para dar a
afirmaciones puramente ideoldgicas la apariencia de la “ciencia”. Pura
tautologia.
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Habria que ir mas alld de los criterios convencionales y analizar las
perspectivas a mds largo plazo que un eventual crecimiento en el
marco de lo que llamo “el capitalismo realmente existente” (por
oposicion al modelo-tipo ideoldgico de la economia liberal) abre o
cierra en las periferias del sistema capitalista mundial. Ahora bien,
para hacerlo, en lo que hay que hacer hincapié es en lo que elude el
analisis liberal: la distribucién de la renta, el empleo, la formacién, los
servicios sociales, el papel del Estado, las contradicciones del
desarrollo (principalmente ciudad-campo), etc. Una distribucion de la
renta considerada como legitima por el conjunto de la nacién es una
necesidad absoluta, sin la cual la nacién no existe por falta de
integracién social. Sin autonomia relativa respecto al exterior
(tecnolégica, financiera, alimentaria, industrial, militar, cultural), la
nacion tampoco existe, porque entonces ya no es un sujeto activo en
la hechura de la sociedad mundial. Las frustraciones y el sometimiento
pasivo a las incertidumbres de una evolucién sobre la que no se tiene
mucho ascendiente generan entonces reacciones muchas veces mas
negativas que positivas. Los resultados de la economia mundial deben,
pues, ser apreciados desde este punto de vista: el crecimiento de que
se trata ¢ha agudizado las contradicciones indicadas, ahondado las
desigualdades, aumentado la dependencia, o, al contrario, ha
permitido atenuarlas?

Los datos suministrados por la economia convencional no permiten
responder a estas preguntas porque, de entrada, éstas han sido
eludidas. Por eso, la utilizacidn que se puede hacer de estos datos
—reunidos aqui en cuatro cuadros que sintetizan los anexos
estadisticos presentados en los ultimos informes del Banco Mundial-
es limitada. Los cuadros se leen rapido. En cuanto al comentario, que,
por ejemplo, el Banco Mundial injerta en ellos, sigue siendo un
comentario vacio, que no viene a cuento (una legitimacion a priori de
sus propios dogmas), que no hace buen uso de estos “datos”. Sin duda
por afan de conveniencia “moral”, el Banco incorpora de vez en
cuando alguna perorata referente, por ejemplo, a “la pobreza”. La
eleccion del término es por si sola significativa de un lenguaje que no
es el de la ciencia social, sino de discursos de conveniencia fabricados
por algunos millonarios o estadistas en fiestas de caridad. iNunca la
“pobreza” de que se trata es relacionada con los mecanismos del
desarrollo econdmico preconizado!

109



Samir Amin

Ahora bien, desde todos los puntos de vista antes mencionados
(distribucidn de la renta, control de las relaciones exteriores, absorcidon
tecnolégica), los resultados del Tercer Mundo son globalmente
negativos. En primer lugar, la desigualdad en la distribucion de la renta
se ha agudizado en todas partes, incluso en India, entre los pobres
como entre los “ricos”, con una propensién a agravarse todavia mas
fuertemente en los paises que han registrado un crecimiento mas
acentuado. La Unica excepcidn es, precisamente, la del tdndem Corea-
Taiwan. Por supuesto, los grados de esta desigualdad son variables,
teniendo América Latina en su pasivo a este respecto el modelo social
mas abyecto de todos. Los “liberales” tranquilizan su conciencia
recordando que asi ocurria también en Europa en los comienzos del
capitalismo. Se olvidan decir que el mejoramiento ulterior del modelo
de la distribucién se obtuvo desde luego por las luchas obreras (que,
no obstante, ireprueban en el Tercer Mundo!), pero que se desarrollaron
en un marco que facilitaba su feliz desenlace con la expansion
imperialista. La inexorable ley de la acumulacién, tal como la formuld
Marx, produce pues su efecto, pero a escala del sistema mundial del
“capitalismo realmente existente” y no a la de sus centros aisladamente
considerados.” Se olvidan, pues, comprender que la creciente desi-
gualdad constatada aqui en la periferia del sistema no es un vestigio
del pasado precapitalista (tesis neoweberiana de moda), sino el
producto necesario de la expansién real del capital. Se olvidan
comprender que la acumulacién a escala mundial configura estructuras
sociales en la periferia desfavorables para el desarrollo de las luchas
sociales a semejanza de las que hubo en Occidente.

Otros indicadores refuerzan la significacion negativa de la ley de la
creciente desigualdad ligada a la expansion capitalista periférica: en
primer lugar, el desempleo, de cuya importancia real —de hecho,
gigantesca en las metrépolis del Tercer Mundo (del 30 al 50 por ciento
de la poblacién potencialmente activa seria una banda probable)- las
estadisticas oficiales no dan ninguna idea. La urbanizacién demencial,
siempre adelantada al nivel de desarrollo —la poblacién urbana ha
alcanzado y rebasado la mitad de la poblacion global en América
Latina, en el mundo drabe y se acerca a ello en un creciente nimero
de otros paises— es la expresidon de contradicciones sociales no
2'S, Amin: “La répartition du revenu dans le systeme capitaliste mondial” en La Déconexion, La
Découverte, 1985, pp. 149-170 [En castellano: La desconexion, ob. cit., pp. 161-186. [N. T.]
110



EL IMPERIO DEL CAOS

controladas por la expansion capitalista, agravada, especialmente en
Africa, por la destruccidn de las sociedades rurales que ha ocasionado.

En estas condiciones, el progreso en el Tercer Mundo implica ir contra
la ley natural de la acumulacién y no ajustarse a ella. Esta conclusién
es vdlida incluso cuando el desarrollo se sitia en el marco de
relaciones sociales francamente capitalistas y no sdélo cuando es
concebido a partir de relaciones evolutivas correspondientes a
poderes que expresan alianzas sociales populares. Asi se comprende
las razones del éxito de Corea y Taiwan, que precisamente han ido a
contracorriente de las tendencias dominantes y de los consejos
liberales.

La “dependencia”, de la que se dice que ya no estd de moda, sigue
siendo un hecho flagrante, y su aumento sigue estando confirmado
por todos los estudios referentes a la “brecha tecnolégica”, la mundia-
lizacidn de los modelos transmitidos por las comunicaciones de masas,
la deuda externa, etc. Pero la dependencia no es ni la causa ni el
efecto de la desigualdad en la distribucidn. Constituye, lo mismo que
esta desigualdad a la que estd estrechamente ligada, un elemento
inmanente de la expansion mundial polarizante del capitalismo.
Constituye una de las caras de la medalla, la otra de las cuales es la
compradorizacion de las clases privilegiadas beneficiarias de esta
expansion, a su vez vehiculos de la dependencia y no sus “victimas”.

La solucion de estos problemas exige a la vez el control de las
relaciones exteriores e intervenciones activas del Estado en la
estructuracion de las orientaciones de produccién, la organizacién de
la distribucién social, la 1+D, el empleo y la formacion, etc. Dar a
entender, como lo hace el Banco Mundial y las agencias occidentales,
qgue se podria “resolver el problema de la pobreza” sin poner en tela
de juicio los dogmas liberales, sino yuxtaponiéndoles acciones
parciales, ejemplos de los cuales nos han dado las sucesivas modas
(“las necesidades fundamentales”, etc.), es condenar estas acciones al
fracaso (como, por lo demas, lo comprueba cada vez después el Banco,
el cual se abstiene de hacer su autocritica, aunque habia sido el
promotor de ellas, al proseguir incansablemente su discurso
caritativo...). En otros terrenos, mas directamente politicos —como la
cuestiéon de la democracia—, la contradiccién entre las exigencias
objetivas de la acumulacién mundial polarizante y las de un progreso
democratico es igualmente flagrante.
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En todos estos puntos esenciales, el Tercer Mundo es un solo mundo
(periférico en el sistema capitalista), mas alld de la variedad de las
situaciones. Ahi también, el discurso que hace hincapié en esta
variedad no descubre nada muy nuevo: el Tercer Mundo (periferia
integrada) y el Cuarto Mundo (periferia destruida) siempre han
coexistido en la expansidon mundial del capitalismo.

La Unica gran excepcién a la opcién compradora parece ser hasta
ahora China. Por tanto podria ser capaz, en el futuro, de hacer el sutil
juego de una insercidn mas marcada en la economia mundial sin
renunciar a reforzar su propia estructuracidon autocentrada nacional.
Todo dependera de su evolucidn politica interna. Aqui —porque China
ha desconectado en el sentido que yo doy a este término—, el factor
decisivo es de nuevo el factor interno.

Pero hay otros ejemplos de alternativas a la compradorizacion, aunque
hay que matizarlos y distinguirlos unos de otros. Cuba y Vietnam
“resisten”, pero en el aislamiento, en parte elegido por ellos, en parte
impuesto por el imperialismo, que, tratdndose de “paises pequefios”,
no ha renunciado a destruir su voluntad nacional.

Los resultados de India, aunque son muy inferiores a los de China,
como se ver3, siguen siendo mejores que los de todo el Tercer Mundo
capitalista. India no ha “sufrido” la crisis, ha mantenido su crecimiento
de crucero. Eso es, sin duda, un efecto de sus dimensiones y, por lo
tanto, de una autonomia relativa de hecho mdas marcada respecto al
exterior y de un mejor autocentramiento, es decir, el efecto de causas
gue favorecen jexactamente lo contrario de lo que propone el dogma
liberal! Con todo, India sigue siendo fragil a mas largo plazo: el
progresivo desgaste de la ideologia nacional a lo Nehru-Indira Gandhi
en provecho del ascenso de aspiraciones compradoras de la burguesia
india y las amenazas que los nacionalismos locales hacen cernerse
sobre el edificio indio hacen el futuro incierto.

Corea del Sur y Taiwan constituyen las excepciones mas sorprendentes,
puesto que se trata de paises “antisocialistas” por principio. Su éxito
no es haber realizado un fuerte crecimiento sin grave desequilibrio de
su balanza de pagos —eso también lo han hecho otros—, es haber
conseguido construir una estructuracidn nacional en torno a un Estado
fuerte y basada en una distribucion de la renta cuyas desigualdades
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han sido mantenidas dentro de ciertos limites y controladas: precisa-
mente lo que los otros no han hecho. Su éxito proviene, pues, de que
han hecho jexactamente lo contrario de lo que ensefia el dogma
liberal dominante! éPor qué? Lo explican razones especificas: histéricas
(tal vez culturales, esta por discutir) y politicas (la competencia de
Corea del Norte y de China).

Rigurosamente, no hay ninguna otra excepcién en el Tercer Mundo
capitalista, tanto entre los “ricos” (petroleros, por ejemplo) como
entre los pobres, tanto entre los felicitados por el Banco Mundial por
su “éxito” (en los términos de crecimiento y de equilibrio exterior,
Unicos criterios tomados en cuenta por el liberalismo) como entre las
desafortunadas victimas que han sucumbido al tratamiento (el Cuarto
Mundo). Aqui no hay nada que permita hablar de éxito en términos de
estructuracion nacional reforzada. Hubo esbozos y tentativas en este
sentido en paises al principio muy diferentes, unos medianamente
“desarrollados”, otros en absoluto. Todos estan en regresion y en vias
de disolucién. Ni siquiera en los paises “semiindustrializados” puestos
de relieve por el Banco Mundial (Brasil, México, Turquia, Tailandia,
etc.) o en los paises como Costa de Marfil-Kenia ha habido progresos
en direccién de la construccién nacional. Al contrario, la agravacion de
la desigualdad en la distribucién de la renta es aqui la muestra misma
del fracaso, en el sentido de que debilita las posibilidades de una
integracion social sin la cual la construccion nacional no tiene sentido.
Sin duda habra que matizar caso por caso. Aqui o alld hay elementos
de una politica nacional: en ciertos paises recién industrializados, en el
aspecto del control tecnolégico o financiero; en ciertos paises de
pasado nacionalista, por el papel del Estado en la industrializacién o la
reforma agraria. Pero estos elementos no han llegado a la masa critica
necesaria para configurar contrapesos importantes a las aspiraciones
compradoras de las clases privilegiadas. Por eso mismo, estos
adelantos siguen siendo fragiles y siguen estando bajo la amenaza del
desmantelamiento que “aconseja” el Banco Mundial.

Los mejores intelectuales criticos indios™ proponen, por otra parte, un
analisis de las realizaciones y de la vulnerabilidad del modelo indio
mucho mas severo que el de la mayoria de los extranjeros, con
frecuencia victimas del “mito de Nehru”, segln sus propias palabras. El

3 Ver, por ejemplo: Amiya Bagchi: contribucién a un libro colectivo sobre la mundializacién vista
desde el Tercer Mundo, Foro del Tercer Mundo (FTM), Dakar, mimeografiado.
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estatismo del nehruismo permanecia abierto al gran capital indio e
imperialista, y la importancia de las reformas sociales emprendidas
seguia siendo modesta al no haber puesto en tela de juicio la
dominacion de los grandes terratenientes, sobre todo en India del
Norte, mientras que la capacidad de absorcidn tecnoldgica sigue
siendo baja. Por eso, la desviacion hacia la derecha, acentuada
durante los ultimos afios, estd dentro de la logica de la evolucion
interna del sistema. La “liberalizacién” en estas condiciones da por
resultado mds una “comercializacién predatoria”** que una explosidn
de iniciativas empresariales. La pauperizacion resultante de ello —antes
que una aceleracion de la proletarizacién— es la causa de los
irredentismos regionales, al empujar a la delantera del escenario a
“camarillas” que, en estas condiciones, procuran controlar la politica
local, debilitando asi las alianzas hegemodnicas panindias organizadas
en torno al gran capital local, la gran propiedad territorial y la
tecnoburocracia, tradicionalmente apoyadas por el campesinado rico
(los kulaks) y las pequefias burguesias urbanas.

El juicio emitido sobre los paises recién industrializados de Asia
sudoriental (Tailandia, Malasia, Indonesia, Filipinas) por los intelectuales
criticos de la regién™ no es menos severo. El modelo es definido por
sus tres componentes esenciales: la vision tecnocratico-economicista
del desarrollo inspirada por el Banco Mundial, el consumismo de las
clases medias urbanas y la doctrina policiaca de la “seguridad
nacional”, hostil a cualquier evolucion democratica. Ahora bien, en su
comienzo este modelo estaba sostenido por la ayuda occidental (en la
década de los sesenta), luego relevada por los préstamos exteriores
(en la década de los setenta), mientras que el relevo de una industria
local basada en la mano de obra barata entré a su vez en crisis debido
a los progresos de la automacion en los centros desarrollados. Kunio
no vacila en calificar toda esta construccion, tan alabada por los
expertos occidentales, de “ersatz—capitalismo”'® vulnerable porque
incapaz de asentar una capacidad de absorcidn tecnoldgica a la altura
del reto de la modernizacidn.

' Es el término empleado por A. Bagchi

> Ver: Suthy Prasartset: contribucién a un libro colectivo sobre la mundializacién vista desde el
Tercer Mundo, FTM, Dakar, mimeografiado, y Yoshikara Kunio: The rise of Ersatz capitalism in
South East Asia, Manila U. Press, 1988.

18 Equivale a “suceddneo de capitalismo”, del alemdn Ersatz = sustituto, sucedaneo. [N. T.].
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5. Habida cuenta de las excepcionales masas demograficas implicadas,
la evolucidon y el progreso de China e India constituyen un elemento
fundamental del futuro del sistema mundial. Ahora bien, en este
terreno, y digase lo que se diga, la comparacién favorece a China
aplastantemente.

Los criterios convencionales de la economia constituyen un primer
elemento de la comparacién: una tasa de crecimiento del PIB en
periodo largo (1950-1990) que se duplica para China y se triplica en lo
relativo al crecimiento de la renta per cdpita; exportaciones (sobre
todo industriales) convertidas también en el doble de las de India en
términos relativos; tasas de inversiones brutas una vez y media
superiores para China; un endeudamiento exterior mas liviano en
términos relativos de carga de su servicio en proporcidon a las
exportaciones (tres veces mas liviana para China).

Mads alld de estos criterios, los resultados de China son incomparables
en los dos campos antes sefialados. No hay necesidad de “estadisticas”
para demostrar que la distribucién de la renta es fundamentalmente
diferente de un pais a otro. En ninguna parte ofrece China el
espectaculo de miseria inhumana que uno encuentra por todas partes
en India. Asimismo, si el peso de los consumos administrativos parece
ser comparable (y hasta mas liviano en China desde mediados de la
década de los ochenta), su eficacia y la accesibilidad de los servicios
sociales para las diferentes capas populares son, a pesar de todo,
mejores (0 menos malas) en China. En el aspecto de la dependencia
exterior, el juicio es mas dificil de hacer. Se observara el salto adelante
de las exportaciones chinas durante la década de los ochenta,
resultado de una opcidn politica perseguida voluntariamente. Cierta-
mente, el cierre casi total del pais a los intercambios exteriores habia
sido impuesto por el imperialismo en las décadas de los cincuenta y
sesenta y, de un cierto modo, habia sido utilizado positivamente por
China para autocentrarse y proceder a transformaciones gigantescas,
lejos de los riesgos de la presién exterior. Por otro lado, la ayuda
soviética en la década de los cincuenta no habia sido despreciable
desde el punto de vista de la primera instalacién de las capacidades
industriales, tecnoldgicas y militares. Pero luego se impuso un salto
adelante de las importaciones (que hay que pagar completamente en
exportaciones), en la perspectiva de las “cuatro modernizaciones”
(Chu Enlai). ¢Es controlada esta apertura? Dificil de decirlo, tanto mas
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cuanto que sus efectos perversos actian a menudo por el sutil
conducto de las aspiraciones consumidoras de los privilegiados. Con
todo, la naturaleza del poder en China, que no esta ejercido directa y
exclusivamente por las clases burguesas, como en India, limita hasta
ahora las presiones negativas del entorno internacional.

La construccion europea frente al desafio de la
mundializacion

Todos los poderes en Europa -y, detras de ellos, las opiniones
publicas, ampliamente moldeadas por los poderes de que se trata—
aceptan lo que denominan “imperativo absoluto de la modernizacion”.
Aqui el consenso del discurso es total, compartido por la derecha y la
izquierda, en el sentido electoral del término. Al mismo tiempo, estos
poderes pregonan una intencién comun: la de proseguir una
construccién europea integrada, que haria de Europa un tercer polo
de la economia mundial, a semejanza de Estados Unidos y Japon,
potencialmente incluso el primer polo mundial por su poblacién y su
riqueza. Detrds de esta fachada de unanimidad, sin embargo, hay
“matices”, que constituyen lo esencial por lo que a las evoluciones
politicas probables en el futuro visible se refiere. Estados Unidos
y Japén no son simplemente “zonas geograficas” de la economia
mundial en construccidn. Siguen siendo, y seguiran siendo, economias
“nacionales" al ocuparse aqui el Estado, precisamente, en mantener
estas estructuraciones nacionales sin dejar de sacar provecho, como
socios fuertes, de la construccion de la economia mundial. Batalla de
retaguardia, diran los furiosos del “liberalismo”. Esto esta por ver; tal
vez batalla de retaguardia en una perspectiva de los dos siglos
venideros, pero batalla de vanguardia en la hechura de los proximos
veinte afos. Quién podria negar la importancia decisiva de estas
opciones nacionales: en el terreno del financiamiento de la I+D (civil y
militar) y de los sistemas de formacién adecuados; en el del proteccio-
nismo de hecho: de la agricultura (por subvenciones verdad es que
“puestas en tela de juicio”, pero veremos...), de los recursos mineros y
petroleros (politicas llamadas de reservas estratégicas) y hasta de la
industria manufacturera a secas; en el de la gestion del sistema
financiero, etc. Ademads, Estados Unidos dispone, en este terreno, de
una baza que no puede ser puesta en tela de juicio a corto o medio
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plazo por falta de una solucién alternativa, la de ver que el délar
cumple las funciones de moneda mundial.

Europa de ninguna manera esta en una situacion similar y no se puede
decir que la construccién de la CEE conduzca a ello. Primero, Europa es
heredera de su pasado, es decir, de la yuxtaposicién de economias
nacionales histéricamente constituidas como tales. La CEE no es un
Estado supranacional, y las politicas comunes, aun después de la
apertura total de los mercados a partir de 1992, no estan a la altura de
las exigencias de su construccién. No hay politicas comunes, salvo en
el terreno de las subvenciones a la agricultura, vulnerables, por lo
demds, como en Estados Unidos, pero también aqui veremos ... Los
elementos de una politica monetaria comun (la “serpiente”) estan
debilitados por la diversidad de las politicas antiinflacién, coyunturales,
etc., sin hablar de la ausencia misma de proyecto de una politica social
comun. Hasta ahora, y en el futuro visible, el mercado comun sigue
siendo lo que su nombre indica y nada mas: un mercado. Ahora bien,
la integracion sélo por el mercado desarrolla las contradicciones mas
de lo que las resuelve. Amenaza, pues, con debilitar a Europa como tal,
fortaleciendo a unosy debilitando aotros, haciendo de esta construccién
un hibrido en el que el mantenimiento de las estructuraciones
nacionales entre los “fuertes” (Alemania, en primer lugar) se acompania
de su debilitamiento entre los “débiles”, sin que se construya una
estructuracion europea alternativa integrada y global.

Esta perspectiva poco optimista se vuelve mas probable debido a la
persistencia de juegos nacionales diferentes, y hasta conflictivos,
dentro de la CEE. Gran Bretafia acepta la mundializacion-debilitamiento
del poder nacional, pero no en beneficio de una construccién europea.
Por un lado se abre al mundo sin fronteras, como lo demuestra su
apertura a la informatica japonesa, alternativa a una politica
informatica europea comun, la cual, por lo demas, no existe. En este
aspecto puede contar con la ventaja heredada que representa el
poderio de su centro financiero. Por otro lado, siempre ha aceptado la
eventual perspectiva de ser absorbida por Estados Unidos, al
compartir con este pais idioma y cultura, cuya importancia se ve
resurgir aqui. Por esta razon se ha de reconocer que la construccién
europea seguira estando en desventaja —en comparacién con Estados
Unidos y Japon— por la diversidad lingliistica. Malamente se imagina
uno una I+D comun vy sistemas de formacién comunes: éien qué
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idioma? En el otro polo, Alemania se halla desde ahora en una
posicibn completamente nueva. Alemania Occidental ya era el
“gigante” econdémico de la CEE (exportaciones de productos manu-
facturados tan grandes como las de Estados Unidos y Japdn, mas del
doble que las de Gran Bretafia, Francia e Italia). Pero era, se decia, un
“enano politico”. El equilibrio de la CEE descansaba en estas
compensaciones: papel politico dirigente de Inglaterra y Francia,
motor econdmico aleman. Este equilibrio se ha roto. En estas
condiciones, la Alemania unificada puede ser inducida a hacer rancho
aparte; sin decirlo, es decir, sin poner en tela de juicio formalmente la
CEE, puede querer no empujar la “integracién europea” mas alla de lo
que implica su sola estructura de “mercado comun”. Al ser el socio
fuerte, le es completamente posible aceptar las reglas de este
mercado sin dejar de conservar su estructura nacional fuerte, mientras
que la de sus socios se debilitaria. Incluso puede reforzar su
estructuraciéon nacional con una expansion hacia el Este europeo,
colocado en posicion subalterna. Entre estas dos opciones —britanica y
alemana- posibles (e incluso, en mi opinidn, probables), apenas hay
sitio para otras politicas. Francia, Italia y otros pueden desear activar la
construcciéon politica europea para compensar sus debilidades
econdmicas con su afirmacion politica. Gran Bretafia no lo quiere,
Alemania no tiene ningun interés. Entonces ¢puede ser ese discurso
algo mds que un deseo piadoso?

El porvenir del proyecto depende finalmente de la opcién alemana. Al
hacer rancho aparte, Alemania puede aspirar a convertirse en el tercer
polo del sistema (Estados Unidos, Japdn, Alemania) a la vez econémica
y politicamente. Sin duda, para eso habria que superar adn algunos
obstaculos. En el terreno tecnoldgico, Alemania no aguanta la
comparacién con Estados Unidos y Japon, al estar basados sus
resultados en materia de exportacién en las industrias clasicas de la
reconstruccion de la segunda posguerra mundial y no en las nuevas
tecnologias. Pero, sobre todo, Alemania no ha encontrado todavia un
papel politico propio. Gran Bretafa y Francia siguen siendo miembros
del club de los Cinco Grandes con derecho de veto en el Consejo de
Seguridad de la ONU, aunque, a la larga, este privilegio esté probable-
mente destinado a desaparecer, pero écuando? (Gorbachov hizo una
propuesta que iba en este sentido, al proponer dar a Alemania una
condicidn legal andloga en la ONU).

118



EL IMPERIO DEL CAOS

Entonces épor qué no iba Alemania a hacer la “opcidon europea”,
como, por lo demas, lo proclama su canciller? (pero éde qué valen las
proclamaciones de esta clase?) Pero é¢por qué lo iba a hacer? ¢Para
prolongar la posicidn politica privilegiada de sus socios, sin contra-
partida que pueda obtener por si misma?

Esperando que estas opciones se aclaren habra ciertamente que
constatar que Europa sigue siendo un “enano politico colectivo”, por
proyectar sobre ella lo que hasta ahora se ha dicho de Alemania.
Puesta bajo la proteccion del paraguas atdmico estadounidense (que
ya no sirve para nada desde el “fin del ciclo de la disuasién”, segun la
expresion de Alain Joxe)" y descuartizada entre los matices de diferentes
politicas exteriores de sus Estados componentes, Europa no ha osado
hasta ahora tomar mas que distancias retdricas con respecto a Estados
Unidos. Eliminada por su propia debilidad de la eventual “solucion” de
los grandes conflictos Norte-Sur (por ejemplo, sobre el tema de
Palestina), Europa acaba siempre alinedndose de hecho con las
decisiones de Washington (como se ve en la crisis del Golfo).

Para que Europa se convierta en un tercer polo, con entonces fuertes
posibilidades de ser el polo principal a escala mundial, tendria que
consentir en situar su acciéon en la vieja perspectiva gaulliana de
“desde el Atlantico hasta los Urales” (en realidad, hasta Vladivostok),
es decir, integrar a la URSS (o Rusia). Hoy, sélo Gorbachov propone
esta perspectiva con el nombre de “casa comun europea”, un proyecto
flexible de tipo “confederal”, que deja a los socios, britanicos, franceses,
alemanes, rusos y otros, suficiente autonomia como para afrontar
diferentes situaciones objetivas. Esta manera de conciliar efectivamente
transnacionalizacién y autonomia nacional corresponde completa-
mente a la tesis que aqui defiendo. También corresponde, en mi
opinidén, a la madurez real de las mentalidades, que estan disponibles
para un cierto cosmopolitismo, pero no preparadas para borrar las
raices nacionales de su historia.

7 Alain Joxe: Le cycle de la dissuasion. 1945-1990. La Découverte, 1990.
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La regionalizacion del sistema mundial

La consideraciéon simultanea de las evoluciones referentes a los
intercambios intra-CEE, los intercambios entre polos (Estados Unidos,
Japdn, CEE) y los intercambios polos-regiones del Tercer Mundo semi-
industrializadas permite ver cémo se constituyen cristalizaciones
regionales en el marco de la transnacionalizacidon profundizada. Estas
cristalizaciones se forman en torno a cada uno de los polos sefialados,
pero sus respectivas periferias tienen potenciales muy diferentes. Hay
la gran regién americana, dominada por Estados Unidos y su provincia
exterior que constituye Canada, socios de toda América Latina y del
Caribe. México ya estd en vias de integracion completa en el “gran
mercado norteamericano”, y Centro y Sudamérica estan invitadas a
seguir este ejemplo, con la propuesta de una zona de libre comercio
que se extienda desde Alaska hasta Tierra del Fuego. Hay la gran
region de Asia oriental y sudoriental, dominada por Japdn, que integra
el Sudeste asiatico semiindustrializado (Tailandia, Malasia, Filipinas,
Indonesia). Sin embargo, las fronteras de esta regidn siguen siendo
vagas. No se puede decir que Corea pueda ser considerada como
“integrada” en este conjunto y auin menos que la perspectiva de incluir
en él a China tenga algun sentido. India misma, a pesar de todas sus
debilidades, sigue siendo auténoma con respecto al polo japonés. Pero
la region “japonesa” podria extenderse hacia el Oeste (Birmania, Sri
Lanka, e incluso hacia Pakistan y el Golfo). Por lo que se refiere a la
region cristalizada en torno a la CEE, ésta tiene su propia figura: esta
formalizada por la asociacion CEE-ACP, reforzada en parte por el
marco rigido de la zona del franco. Pero las periferias africanas de que
se trata se sitlan precisamente en el grupo de los paises mas pobres,
cuyo potencial —en el marco del sistema vigente— sigue siendo débil.
Esta es, sin duda, la razén por la cual los intercambios CEE/Sur son
relativamente mas livianos que los intercambios Estados Unidos/Sur y
Japén/Sur. Por otro lado, Europa ha dedicado lo esencial de sus
esfuerzos a su propia integracion interna, la cual deberia recibir, a
partir de 1992, un nuevo latigazo, impulsado por la apertura total de
su mercado comun. La apertura de Europa Oriental puede también
ofrecer nuevos horizontes a la expansion europea integrada, demorando
otro tanto la intensificacion de los intercambios Europa/Sur.
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Es, pues, un poco demasiado pronto para hablar de “reorganizaciones”
en el seno de la transnacionalizacidn. Las periferias siguen estando
ampliamente abiertas, globalmente, a la competencia de los polos que
compiten por su mercado (no sélo comercial, sino también financiero,
por lo demas). La competitividad entre estos polos esta desigualmente
repartida entre los diferentes tipos de producciones. Japén y Estados
Unidos conservan el liderazgo en las nuevas tecnologias, basadas
sobre todo en la informatica. Estados Unidos, Canadd y Francia llevan
ventaja en el sector de los cereales. Alemania domina en la industria
mecadnica clasica (automavil, maquinas herramienta) y quimica. Francia
se sitla bien en ciertos sectores del armamento, los ferrocarriles y la
aerondutica. Ahora bien, los intercambios de los polos entre ellos son
diferentes de los que tienen con las periferias. La ventaja en los
sectores de las nuevas tecnologias es decisiva en los intercambios
entre polos, pero mucho menos en la competencia por los mercados
del Tercer Mundo.

Pero lo que, sobre todo, impide hablar de la regionalizacién como de
un hecho consumado es el conjunto de las enormes incertidumbres
que todavia se ciernen sobre las politicas de la Unién Soviética, de
China, de India, del Tercer Mundo, sin siquiera hablar de las incerti-
dumbres que se ciernen sobre el futuro de Europa misma y de las
decisivas opciones de Alemania en este terreno.

En estos campos casi no se puede hablar mas que de probabilidades.
Me parece que la Alemania unificada hallara en Europa Oriental un
terreno de expansion que relativizard mucho la importancia, para ella,
de la profundizacion de la integracion dentro de la CEE. Me parece que
Rusia, China e incluso India conservaran la posibilidad de permanecer
fuera de la dependencia con respecto a un polo particular, y, por eso
mismo, conservaran un importante margen de maniobra. En cambio,
no me parece probable, en el horizonte politico visible, que las
grandes regiones del Tercer Mundo se organicen por si mismas y en
torno a si mismas, tanto en América Latina como en el mundo arabe,
Africa o Asia sudoriental. Sin embargo es este tipo de regionalizacién,
base de un mundo policéntrico, el que se impone en una perspectiva
de desarrollo diferente de la que implica el unilateral ajuste —en orden
disperso, por afadidura— a las exigencias de la expansién capitalista
mundial. Agregaré que las politicas de las potencias occidentales
siguen siendo, a pesar de declaraciones verbales en sentido contrario,
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profundamente hostiles a todos los reagrupamientos regionales en el
Tercer Mundo, lo mismo que son hostiles a todo lo que pueda reforzar
la autonomia del Tercer Mundo de manera general.

Daré un solo ejemplo de esta hostilidad de Occidente con respecto a
los reagrupamientos regionales en el Tercer Mundo, el de la hostilidad
de Europa con respecto a la unidad de su “Sur” drabe y africano. Sin
embargo, la construccion de una “unidad arabe” y de una “unidad
africana” constituye la vertiente sur necesaria para el progreso del
modelo policéntrico “ideal”, aunque sélo fuese por la razén (de una
banalidad evidente y repetida) de que los Estados nacidos de la
balcanizacidn del continente no estan a la altura de los desafios del
desarrollo moderno. En una visidn progresista de un porvenir “comun”
en el verdadero sentido de la palabra, europeos, africanos y arabes
han de aceptar su fortalecimiento mutuo por medio del afianzamiento
de sus respectivas unidades regionales y dejar de verlas como
“peligros”.

Pero, diran algunos, la unidad arabe y africana no figura en el orden
del dia, y, en politica, hay que ser realistas. Sin duda, los poderes
establecidos en los Estados drabes y africanos, compradorizados, no la
conciben. Pero jcuan fragiles son esos poderes, como se ve en la crisis
del Golfo! Desde luego, el camino de la construccién de la unidad
arabe —una exigencia objetiva insoslayable para dar una solucién a los
problemas de los pueblos arabes que esté a la altura de las exigencias
de nuestra época— seguira siendo largo. No es posible concebir la
unidad como lo fue la de Alemania en el siglo XIX, que fue “conquistada”
por Prusia. El error de dictadores como Saddam Hussein es no compren-
derlo. La Unica via es la de la democracia, de transformaciones sociales
progresistas, del respeto de la diversidad de los intereses locales. Pero
esta via no es una utopia. Lo es menos que la de la construccion
europea, también muy dificil, y que ni siquiera tiene la ventaja de la
unidad de cultura y de idioma de los arabes.

Me parece grave que las fuerzas politicas e ideoldgicas dominantes,
tanto en la izquierda como en la derecha, entre los interlocutores
europeos no imaginen que la unidad arabe pueda ser deseable.
Europa no ha abandonado su actitud imperialista tradicional que
considera al “otro” —sobre todo, si ese otro es culturalmente diferente—
como un enemigo al que hay que mantener débil y dividido. El orden
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mundial del capitalismo realmente existente descansa en este principio
fundamental y nada indica que las opiniones occidentales sean capaces
de renunciar a este principio.

Este orden mundial salvaje tiene en Oriente Proximo, desde hace
medio siglo, un objetivo estratégico y uno solo: perpetuar lo que
pudicamente se califica de accesibilidad al petréleo, en términos
claros, la dominacidn de las potencias occidentales sobre esta riqueza,
cuya explotacidon ha de estar sometida sélo a las exigencias de la
expansién econdmica del Oeste (lo cual no excluye el conflicto
—silencioso— entre los socios de la OCDE en el ejercicio de este control
del petréleo). Para alcanzar este objetivo se ponen en practica dos
medios complementarios: 1) hay que perpetuar la divisién del mundo
arabe y velar por la supervivencia de los arcaicos regimenes del Golfo
—Arabia Saudi, Kuwait, Emiratos— con objeto de anular cualquier
posibilidad de que la riqueza petrolera sea puesta al servicio de los
pueblos arabes; 2) hay que garantizar la supremacia militar absoluta
de Israel, al que se ha ayudado a dotarse de armas nucleares, con
objeto de poder intervenir en cualquier momento. La guerra del Golfo
—una guerra cuyo principio habia sido proclamado por Israel y Estados
Unidos antes mismo de que Iraq invadiera Kuwait, que sélo ha servido
de pretexto— ha demostrado que Europa no tenia un concepto propio
de sus relaciones con el mundo arabe, diferente del de Estados
Unidos. El permanente chantaje de Israel, que obliga a Occidente en su
conjunto a solidarizarse con ellos contra los “bdrbaros” de Oriente,
produce su efecto en este marco y sdlo tiene eficacia en la medida en
que, efectivamente, Europa no tiene una vision propia de su relacion
con “su” Sur, arabe y africano.

Los diferentes “guiones” a medio plazo relativos a las relaciones Norte-
Sur para la regidn considerada pueden ser releidos ahora a la luz de
estas reflexiones. El criterio de distincion de estos guiones es siempre,
en ultimo andlisis, el grado de autonomia de Europa (Occidental) con
respecto a Estados Unidos y el grado de regionalizacidon dentro del
sistema mundial que puede acompanarlo.

El guién de un neoimperialismo colectivo europeo que domina sobre
todo a “su” Sur drabe y africano agrada tal vez a las personas nostalgicas
del pasado; la guerra del Golfo ha demostrado que no tenia ninguna
consistencia. Si el petrdleo ha de ser controlado por “Occidente” sélo
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puede serlo directamente por el ejército estadounidense; y Europa
sélo podria jugar contra este proyecto la carta de la amistad de los
pueblos drabes. Esta Ultima opcidn estd excluida: desde 1945, Gran
Bretafia ha optado definitivamente por su absorcién, a cierto plazo,
por Estados Unidos; Alemania, ocupadisima por la perspectiva de su
expansiéon econémica hacia el Este, seguira teniendo un bajo perfil en
otras latitudes; y Francia, al haber renunciado al principio gaullista que
rechazaba la amalgama entre sus intereses propios y los de Estados
Unidos e Israel, estd, por eso mismo, forzosamente marginada.

En todos estos campos, la politica europea sigue siendo de una
mediocridad notable. Respecto al mundo arabe, Europa (sobre todo,
Francia y, detras de ella, Italia y Espafia) acaricid la idea de “romper”
su potencial unidad, ofreciendo a las clases dirigentes del Magreb Ia
perspectiva de su incorporaciéon al tren europeo, mientras que el
Machreq seria entregado a la dominacién de Israel. La guerra del Golfo
hizo afiicos este proyecto mediocre, al haber expresado ruidosamente
los pueblos del Magreb su solidaridad con los del Machreq. En el Africa
subsahariana, las politicas europeas se contentan con mantener los
regimenes establecidos, aunque fuesen dictatoriales, contribuyendo
de ese modo a hacer mas dificil todavia la indispensable unidad
regional.

A causa de esto, la “regionalizacién” dentro del sistema mundial sigue
siendo muy relativa. Pues si es cierto que Estados Unidos influye mas
directamente y con mas fuerza en “su” Sur (América Latina) y Japdn en
el Sudeste asiatico, el mundo arabe no pertenece a la “esfera de
influencia” de la CEE, sino a la de Estados Unidos, exactamente lo
mismo que mafiana, probablemente, el Africa austral reorganizada en
torno a Sudafrica. La esfera propiamente “europea” corre peligro
entonces de quedar reducida al Cuarto Mundo africano. Por lo demas,
Alemania parece ser consciente de este hecho y actia en consecuencia.
En cuanto a la URSS, todavia estd lejos de haber vuelto a ser capaz de
tener una presencia fuera de casa. A medio plazo, la Europa politica no
existe.
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En realidad, la hostilidad de Europa a la unidad arabe es el producto
del atlantismo y de la adhesion a los objetivos expansionistas del
sionismo. Estados Unidos e Israel ven sus intereses en la debilidad
arabe. Los europeos aceptan no distinguir sus intereses de aquéllos,
como deseaba De Gaulle. Esto crea una bola de nieve, porque la
respuesta arabe —reaccién espontanea de las masas arabes, manipu-
lacién islamista, nulidad de las diplomacias arabes llamadas moderadas
y gestos violentos y desconsiderados de otros como Saddam Hussein—
alimenta el discurso antidrabe en beneficio exclusivo de Estados
Unidos e Israel. En este caso especial, la mediocridad de la visién
europea actla incluso contra sus propios intereses, en beneficio
exclusivo de los de su asociado-rival estadounidense.

Cuadro |

Crecimiento de la produccion, de las inversiones
y de las exportaciones 1965-1968

NOTAS: Paises pobres: la mayoria de los paises africanos, Caribe,
algunos paises asiaticos. Paises intermedios: la mayoria de los paises
arabes, de América Latina, Asia oriental y sudoriental, algunos paises
africanos, petroleros ricos excluidos. Exportadores industriales: grupo
mixto Asia oriental, sudoriental y América Latina. Fuertemente
endeudados: grupo mixto, dominante América Latina y paises
petroleros. Asia oriental: Corea, Taiwan, Hong Kong y Singapur. Africa
subsahariana: Sudifrica excluida. Paises petroleros ricos: Arabia
Saudi, Kuwait, Emiratos, Libia
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Cuadro Il Comercio mundial 1988

EXPORTACIONES M'LEDS‘E DDEO':’::EC;NES
OCDE 2,024
China 48
India 15
Demas paises pobres 45
Paises de renta intermedia 341
Paises petroleros ricos 154
TOTAL 2,627
o también:
Africa Subsahariana 29
Asia Oriental 174
Asia meridional 22
América Latina 101
Europa, Oriente Préximo, Norte de Africa 103
Japon 264
Estados Unidos 315
(Fuertemente endeudados) (128)

(Informe Banco Mundial 1990, cuadro 14)

Cuadro Ill
Exportaciones de productos manufacturados 1985
EXPORTACIONES MILES DE MILLONES DE DOLARES
OCDE 949,0
China 13,4
India 5,9
Demas paises pobres 3,4
Paises de renta intermadia 134,4
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o también:
Exportaciones . .
Porcentaje hacia los
manufacturadas totales h
. X paises del Tercer
(miles de millones de
) Mundo %
ddlares)

Estados Unidos 160 35
Japdn 170 36
Alemania 160 18
Francia 72 19
Gran Bretafia 70 17
Italia 68 14

Exportadores de productos manufacturados del

Miles de millones de

Tercer Mundo: dolares

Corea, Hong Kong, Singapur 68,5
Indonesia, Filipinas, Tailandia, Malasia 11,9
Brasil, México, Argentina 17,4
Yugoslavia, Polonia, Hungria 21,7
Sudafrica 4,1

Turquia 3,9

Paises Arabes 36

China 13,4

India 5,9

(Informe Banco Mundial 1987, cuadro 14)
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Cuadro IV

Deuda externa 1988 (en miles de millones de dédlares)

%

Deuda exterior
pendiente en 1988

Servicio deuda /
exportaciones

China 32 6,9

India 49 21,8

Demas paises pobres 167 25,3
Paises de renta intermedia 663 21,6

o también

%

Deuda exterior
pendiente en 1988

Servicio deuda /
exportaciones

Africa Subsahariana 112 16,5
Asia Oriental 150 13,3
América Latina y Caribe 335 28,1
(Fuertemente endeudados) 406 26,2

o también (mas de 20,000 millones de ddlares)

%

Deuda exterior
pendiente en 1988

Servicio deuda /
exportaciones

Brasil 90 35,9
México 81 30,3
Argentina 48 32,6
Egipto 42 13,9
Indonesia 41 34,1
Polonia 34 10,0
Turquia 31 34,1
Nigeria 29 24,2
Venezuela 25 9,2
Argelia 23 77,0
Filipinas 23 25,6
Corea 21 9,1

Informe Banco Mundial 1990, cuadro 24
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CAPITULO Il
LA CRISIS DEL SOCIALISMO

El colapso de los regimenes comunistas en Europa a partir del otofo
de 1989 constituye un verdadero hito en la historia. Aunque
imprevisible por su rapidez, este colapso estaba latente desde el XX
Congreso (1956). En realidad, esta aparente aceleracién de la
reconstruccion de un sistema mundial unificado habia sido precedida
por el desmantelamiento de los esbozos de un desarrollo auténomo
en el Tercer Mundo, que habia ido viento en popa desde 1955 hasta
1975. Por otra parte, a partir de fines de la década de los setenta, la
ofensiva de la derecha ultraliberal se habia impuesto hasta tal punto
que las fuerzas socialdemédcratas, predominantes en la izquierda
occidental, creyeron necesario adscribirse a sus propuestas. La
ideologia liberal triunfante proclama el fin del socialismo.

En estas condiciones, para debatir hoy sobre el socialismo es necesario
volver a partir de los fundamentos —las tesis del liberalismo burgués y
la critica que el socialismo ha hecho de ellas (y sus insuficiencias)- a fin
de examinar a la luz de éstos los problemas de las diferentes regiones
del mundo (Oeste, Este, Sur) y, sobre estas bases, definir los problemas
comunes de la humanidad y las estrategias globales capaces de darles
una respuesta progresista.

Los fundamentos de la tesis liberal y de su critica
socialista

1. La tesis liberal de moda descansa en tres postulados.

Primer postulado liberal: el “mercado” expresaria una racionalidad
econdmica en si misma, que se sitla fuera de cualquier contexto social
especifico. Este postulado erréneo no es otra cosa que la expresion de
la enajenacidon economicista, que constituye lo esencial del contenido
de la legitimacion ideoldgica del capitalismo. En realidad, el “mercado”
no determina las relaciones sociales; por lo contrario, el marco
definido por éstas determina las condiciones de funcionamiento del
mercado. En la dptica economicista enajenada, las leyes econdémicas
son concebidas como el equivalente de las leyes de la naturaleza, que
se imponen como fuerzas externas a cualquier intervencion humana,

130



EL IMPERIO DEL CAOS

cuando la economia es el producto de comportamientos sociales
determinados. No hay racionalidad econdmica en si misma, sino sélo
la expresion de las exigencias de un sistema social en el terreno de la
gestién econdmica. Este sistema social no es racional, desde un punto
de vista humanista, si no es satisfactorio para los seres humanos que
son sus victimas: el paro, la polarizacion en el desarrollo mundial, el
despilfarro ecoldgico son las manifestaciones de la irracionalidad de
este sistema: el capitalismo realmente existente. Ahora bien, estos
fendmenos negativos son, aunque parezca imposible, producidos
necesariamente por el “mercado”: la racionalidad del mercado
reproduce las irracionalidades del sistema social.

Segundo postulado liberal: la identidad reversible capitalismo =
democracia, democracia = capitalismo. Esta es una verdadera
supercheria.

La corriente de pensamiento dominante en nuestra época, amplia-
mente influida por el evolucionismo y el pragmatismo anglosajones,
empobrece el debate al concebir la democracia como un conjunto de
derechos y de practicas precisos y limitados, independientes de la
perspectiva social deseada. Esta democracia cumple entonces una
funcion estabilizadora en la sociedad, dejando la “evolucion” al
cuidado de las “fuerzas objetivas” controladas, en ultima instancia, por
la ciencia y la tecnologia, que actuan a espaldas de la voluntad de los
seres humanos, empequefeciendo el papel y las funciones de los
procesos revolucionarios en la historia.

El pensamiento socialista se sitia en las antipodas de este modo de
razonamiento. El analisis de la enajenaciéon economicista hecho por
Marx, central para cualquier comprensién cientifica y realista del
mecanismo de la reproduccién capitalista, conduce a rehabilitar la
funcién decisiva de las revoluciones: momentos de transformacién
cualitativa y de cristalizacion de potencialidades imposibles de
concebir sin ellas. En cada una de las tres grandes revoluciones del
mundo moderno (la francesa, la rusa y la china), en los momentos de
su radicalizacién, el movimiento de las ideas y de las fuerzas sociales
llegd a proyectarse mucho mas alld de las exigencias de la trans-
formacion social “histérica y objetivamente necesaria”. Es asi como la
democracia jacobina rebasé las exigencias del simple establecimiento
de un “poder burgués”. Aunque funcionaba en un marco definido por
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la propiedad privada, su preocupacién por establecer un poder
realmente al servicio del “pueblo” entré en conflicto con la exigencia
burguesa lisa y llana. En este estadio de desarrollo de la sociedad, la
burguesia casi no aspiraba mas que a una democracia censual, tal
como ha sido practicada, por lo demads, en el siglo XIX. Por otro lado, la
burguesia estaba dispuesta al compromiso con la monarquia y la
aristocracia. Las aspiraciones del “pueblo” —es decir, la multitud de los
campesinos y de los artesanos— iban mucho mas alla. A este pueblo no
le preocupaba la “libertad de comercio y de empresa”. Hasta tal punto
que, durante la Convencion, descubrira esta consigna asombrosamente
moderna: i”el liberalismo (econémico, se entiende) es enemigo de la
democracia”! Esta proyeccion hacia adelante esbozaba, por lo demas,
una conciencia socialista todavia por nacer (el babeuvismo es prueba
de ello). De la misma manera, la URSS de la década de los veinte y la
China maoista se proyectaron en una vision comunista mucho mas alld
de las exigencias de la reforma “nacional popular” que estaba en el
orden del dia. Ciertamente, estos momentos de radicalizacion resultan
fragiles por eso mismo; y conceptualizaciones mas limitadas, pero en
consonancia con las exigencias “objetivas”, acaban prevaleciendo.
Pero se cometeria un grave error en subestimar su importancia, por la
indicacion que dan del sentido del movimiento necesario futuro.

La democracia burguesa es el producto de la revolucién que ha
destronado la dominacién de la “metafisica tributaria”.’® Sobre esta
base establece el “derecho igual” y las libertades personales, pero no
“la igualdad” (salvo de derecho). Mucho mas tarde, en la segunda
mitad del siglo XIX solamente, el movimiento obrero impone la
democracia politica no censual y arranca derechos sociales, pero en los
limites de un compromiso fundado en la aceptacion de la gestion
capitalista de la economia, compromiso a su vez hecho posible por la
polarizacion mundial en beneficio de los centros industriales. Por esta
razon, la democracia occidental estd limitada al campo de lo politico,
mientras que la gestién econdmica sigue estando fundada en los
principios no democraticos de la propiedad privaday de la competencia.
En otras palabras, el modo de produccidn capitalista por si mismo no
exige la democracia, aun cuando la opresiéon que lo define se haya
vuelto insensible por la enajenacion economicista en la que esta

8 Ver S. Amin: L’eurocentrisme, Economica, 1988. [En espafiol: E/ eurocentrismo: critica de una
ideologia. México, Siglo XXI, 1989. [N. T.].
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bafiada toda la sociedad. En cambio, el proyecto socialista de sociedad
sin clases, liberado de la enajenacién economicista, implica estruc-
turalmente la democracia. Una vez roto el resorte de la competencia
de los capitalistas, las relaciones sociales basadas en la cooperacién de
los trabajadores, y ya no en su sometimiento, son impensables sin la
expresién acabada de la democracia.

Si lo que se denomina los paises del Tercer Mundo casi nunca han
conocido un funcionamiento verdaderamente democratico de su vida
politica, eso no es herencia de su “cultura tradicional”. Lo que yo
denomino “el capitalismo realmente existente”, es decir, el capitalismo
como sistema mundial y no como modo de produccidn considerado en
el grado mas elevado de la abstraccién, ha sido siempre hasta hoy
generador de una polarizacidn a escala mundial (el contraste “centros/
periferias”). Esta dimensién ha sido siempre subestimada, desgracia-
damente, por el pensamiento socialista, en todas sus corrientes, incluida
la marxista. Ahora bien, la polarizacidn internacional inherente a esta
expansién genera, a su vez, una polarizaciéon social interna, cuyas
manifestaciones son multiples: desigualdad creciente en la distribucién
de la renta, desempleo masivo y marginacion, etc. Al considerar el
sistema mundial como la unidad dominante del analisis se capta la
verdadera dimensidon de este hecho social, cuyo alcance es decisivo
para la comprension de lo que se ventila en las luchas, a saber, que lo
esencial del ejército de reserva del capital estd situado en las periferias
del sistema.

Por esta razdn, la inestabilidad constituye la regla en la vida politica de
las periferias. Sobre un fondo de dictadura violenta (militar o no,
segun los casos), ampliamente sometida a las exigencias de la expansion
mundial del capital, se destacan de vez en cuando explosiones que
ponen en tela de juicio estas dictaduras. Sin embargo, muy pocas
veces conducen estas explosiones a una democracia politica, aun
cuando fuera relativa. El modelo mas corriente es, en efecto, el de la
respuesta “populista”. Por eso se entiende la respuesta de los
regimenes que combaten realmente ciertos aspectos al menos del
problema social y preconizan una estrategia de desarrollo capaz de
atenuar las tragicas consecuencias de la periferizacién.
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En las regiones de la periferia mds miserablemente tratadas por la
expansioén capitalista, la situacion es todavia mds desesperante. Pues
la historia de la expansién capitalista no es sélo la del “desarrollo” que
ha ocasionado. Es también la de las salvajes destrucciones sobre las
gue se ha construido. En el capitalismo hay un aspecto destructivo que
la mayoria de las veces es borrado de la imagen elogiosa de este
sistema. Aqui, el tipo de poder “normal” es el que han representado
los Tontons Macoutes en Haiti, Somoza en Nicaragua y un numero
impresionante de dictaduras de la misma calafia en el Africa
contemporanea.

Tercer postulado liberal: la apertura total al sistema mundial constituiria
una necesidad “ineludible”, la condiciéon sine qua non de cualquier
“desarrollo”. La hipdtesis tedrica subyacente es que el “desarrollo”
depende, en lo esencial, de condicionamientos internos propios de
cada sociedad, siendo su integracién en la economia mundial un factor
potencialmente favorable (si se sabe sacar partido de las posibilidades
que ofrece). Esta tesis no solo es desmentida por la historia de los
cinco siglos de expansion capitalista, que es la de una polarizacion
reproducida y ahondada sin cesar, hasta hoy y en todo el futuro
visible, sino también no tiene un fundamento cientifico. Pues el
“mercado mundial” de que se trata es un mercado truncado, limitado
a las mercancias y al capital, mientras que —a pesar de las migraciones
internacionales— nunca se ha hablado de un “mercado mundial del
trabajo” (y no se hablard de ello en el futuro visible). Ahora bien, la
propia economia liberal demuestra que la movilidad de un solo factor
de la produccién (el capital), mientras que los otros dos factores (el
trabajo y la naturaleza) siguen siendo prisioneros de la geografia
natural y politica, no permite homogeneizar los niveles de productividad
y las condiciones sociales.

La ley del valor mundializada, que actua en estas condiciones, no
puede sino producir y reproducir la polarizacién (el contraste centros/
periferias). En este sentido, el “factor externo” (la integracion en el
sistema mundial) es por naturaleza desfavorable e incluso cada vez
mas desfavorable. He formulado esta tesis recurriendo a una evidencia
intuitiva: a Alemania le han bastado con algunos decenios en el siglo
XIX para “alcanzar” a Inglaterra; écuanto tiempo le hara falta a Brasil
para “alcanzar” a Estados Unidos?
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Sin duda, las formas y el contenido de la polarizacion han evolucionado
con el tiempo. Desde la revolucién industrial hasta la segunda guerra
mundial, este contraste se ha fundado en la oposicidn paises industria-
lizados/paises no industrializados. La industrializacién acelerada en
ciertas regiones del Tercer Mundo no pone en tela de juicio, en mi
opinion, la polarizacién, sino sélo sus formas. Los mecanismos de la
nueva polarizacién se fundan en la dominacion financiera (las nuevas
formas del capital financiero mundializado), tecnoldgica (en relacién
con la nueva revolucién cientifica y tecnoldgica), cultural (con la
intensificacion del poderio de los medios de comunicacién) y militar.
En esta perspectiva, los “nuevos paises industrializados” no constituyen
“semiperiferias” en vias de cristalizarse en nuevos centros, sino las
verdaderas periferias de mafiana.

En cambio, los paises llamados del “Cuarto Mundo” ya no constituyen
verdaderas periferias, sino son de la clase de esas regiones destruidas
por la expansion capitalista en sus formas anteriores. Pues el estado
lamentable del “Cuarto Mundo” no es el producto de una negativa de
insertarse en la divisidn internacional del trabajo y de un “fracaso” de
una tentativa de desconexion que se habria intentado. En realidad,
este “Cuarto Mundo” del que se habla como de una novedad es un
producto permanente de la expansién capitalista. Un buen vy triste
ejemplo de este antiguo Cuarto Mundo lo suministran las regiones de
la explotacion esclavista en la América del periodo mercantilista: el
Nordeste brasilefio, las Antillas (Haiti, entre otros). Estas regiones
fueron consideradas como “prdsperas” en esa época y constituian el
corazon de la periferia correspondiente al sistema de la época. Mas
tarde, las nuevas estructuras del desarrollo capitalista marginaron la
importancia relativa de estas regiones, que hoy figuran entre las mas
tragicamente miserables del Tercer Mundo. Hoy en dia éno estan ya en
vias de excluir a Africa de la division mundial del trabajo tanto el
sistema que ha confinado a este continente en la especializacion
agrominera con la explotacidn extensiva de sus suelos hasta el
agotamiento, como la revolucién tecnoldgica que economiza ciertas
materias primas? Al sufrir pasivamente una desconexion que las
rechaza, las sociedades del Cuarto Mundo, por definicion misma, no
pueden hallar respuesta a sus problemas con las solas virtudes de la
apertura. La recolonizacién, suavizada con la caridad, éno pretende
aqui encubrir el seguro fracaso de la solucién neoliberal?
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Desde el punto de vista del interés de los diferentes pueblos del
planeta, la unificacién del sistema mundial teniendo como base
unilateral el mercado no es, pues, deseable. Tampoco es el resultado
mas probable de las evoluciones actuales, por lo agudos que son los
conflictos que acarreard fatalmente el sometimiento al criterio
unilateral del “mercado”, que actlia en un espacio mundial “darwiniano”.
El discurso ideoldgico de Occidente, que ha hecho esta opcién
estratégica, intenta ocultar la agudeza de estos conflictos.

2. Los valores del socialismo encuentran su fundamento cientifico (y
no simplemente moral) en el rechazo de los tres errores del
pensamiento burgués arriba analizados. Todas las corrientes del
pensamiento socialista se han dedicado a superar la filosofia de la
llustracién, que se proponia descubrir la manera de establecer una
sociedad “racional” de vocacidn eterna. El socialismo procede, pues,
del analisis de los limites historicos de la “racionalidad” aludida, en
realidad, del capitalismo. Al hacerlo, el socialismo define un proyecto
de sociedad cualitativamente mas avanzada, que va en el sentido de
un mejor dominio de los seres humanos sobre su devenir social.
También aqui, por lo tanto, la tesis marxista de la enajenacidon vuelve a
encontrar su lugar central: el proyecto de sociedad de que se trata
implica la liberacién de la enajenacidon economicista propia de la
ideologia burguesa. Este proyecto no puede ser definido por anticipado
de una manera mas precisa. Pues si se puede precisar lo que es
necesario “abolir” (como la propiedad privada de los medios de
produccidn, evidentemente), no podemos describir por anticipado
—desde fuera de cualquier praxis social- los lineamentos de los nuevos
métodos de la gestidon social. Intentar hacerlo seria, por lo demas, ir en
sentido contrario del método mismo del proyecto socialista de
liberacion, que implica que la responsabilidad de la construccién del
futuro sélo incumbe a las sucesivas generaciones que hardn esa
historia.

Con todo, nunca se insistird demasiado, en mi opinién, en el hecho de
que la critica socialista de los postulados burgueses ha menospreciado
la importancia de la polarizaciéon producida por la expansién mundial
del capitalismo realmente existente. Al compartir el optimismo
burgués segun el cual la mundializacién capitalista homogeneiza las
condiciones humanas a escala planetaria, preveia un paso répido, no al
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“socialismo”, sino a la sociedad universal sin clases (el comunismo) a
través de una rapida “transicién socialista”. No reprocho al movimiento
socialista occidental de haber cometido este error, producto natural
de las condiciones ambientales; dirijo el reproche a nosotros mismos:
socialistas de la periferia, a quienes incumbe siempre la tarea de salir
de estos atolladeros eurocéntricos. Pero hay que saber que los
comunistas rusos, y detrds de ellos los de China y del Tercer Mundo,
comparten las insuficiencias de esta herencia. Lo esencial de las
actuales confusiones viene de ahi, en mi opiniéon. No abriré aqui el
debate sobre el caracter supuestamente “utépico” del objetivo final.
Soy de los que piensan que la adhesidn a los valores humanistas exige
la accién en esta direccidon. Sélo diré que no concibo la sociedad
universal sin clases como un “paraiso encontrado” o un modelo
“acabado” y todavia menos como un modelo ya “construido” aqui o
alli. Como tampoco el capitalismo, esta sociedad no es el “fin de la
historia”. Por lo tanto, concibo que la lucha por los valores que ella
representa seguira siendo una lucha que no tiene fin. El progreso en
esta direccion seguird siendo siempre relativo, como en el
conocimiento cientifico.

El colapso de los regimenes del Este europeo: éfin del
socialismo?

Con todo es verdad que, evidentemente, estamos frente al hecho de
qgue las sociedades llamadas socialistas de los paises del Este habian
abolido la propiedad privada y habian establecido sistemas de gestion
econdmica y politica autocalificadas de socialistas. Ahora bien, estos
sistemas estdn en vias de descomposicion. ¢Debe inferirse de ello que
el proyecto socialista mismo es utdpico?

Si se quiere abrir un debate fecundo sobre estas experiencias nos es
necesario volver a la cuestidn del cardcter de las revoluciones llamadas
“socialistas” y de las percepciones de los limites histéricos del
capitalismo de las que han provenido. Ahora bien, aqui son posibles
dos actitudes. O se concentra la mirada en lo que define al capitalismo
en su nivel de abstraccién mas elevado —es decir, la contradiccion
capital/trabajo— y se definen los limites histéricos de la sociedad
capitalista a partir de los que impone el economicismo que la
caracteriza; esta Optica inspira fatalmente una percepcion “etapista”
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de la evolucién necesaria: las sociedades capitalistas atrasadas
(periferias) tienen que “alcanzar” al modelo avanzado antes de estar a
su vez enfrentadas con los desafios de una posible (o incluso tal vez
necesaria) superacion de los limites de este ultimo. O bien se da mas
importancia en el analisis a lo que nos proponemos llamar “el
capitalismo realmente existente”, entendiendo por eso un sistema
qgue, en su expansiéon mundial real, ha generado una polarizacion
centros/periferias que no puede ser superada en el marco del
capitalismo mismo. Como ya lo he dicho, el socialismo en todas sus
corrientes ha subestimado esta dimension del capitalismo.

Ahora bien, la puesta en tela de juicio del orden capitalista a partir de
las rebeliones de su periferia obliga a repensar seriamente la cuestidon
de la “transicién socialista” hacia la abolicion de las clases. Cualesquiera
qgue sean los matices que se hagan, la tradicion marxista ha seguido
estando limitada por la visidn tedrica inicial de revoluciones obreras
que, a partir de fuerzas productivas avanzadas, inauguran una transiciéon
relativamente rapida, caracterizada por un poder democratico de las
masas populares que es, tedricamente, mds democratico que el mas
democratico de los Estados burgueses. En cambio, yo digo que el
cardcter profundamente desigual inmanente a la expansion capitalista
ha puesto en el orden del dia de la historia la revolucién de los pueblos
de la periferia. Esta revolucion es anticapitalista en el sentido de que
se subleva contra el desarrollo capitalista realmente existente,
insoportable para estos pueblos. Dicho de otro modo, las contra-
dicciones mas violentas que la acumulacién capitalista trae consigo en
su propio movimiento real actdan en la periferia del sistema antes que
en sus centros. Pero esta revolucidon anticapitalista no por ello es
simplemente socialista. Tiene, por las circunstancias, un caracter
complejo.

Las sociedades poscapitalistas se enfrentan con la exigencia de un
desarrollo sustancial de las fuerzas productivas. En efecto, es ilusorio
pensar fundar “otro desarrollo” en la indigencia, aun cuando se
rechacen los modelos de vida y de consumo producidos por el
capitalismo en sus centros avanzados y se evalle su despilfarro real y
su inhumanidad. Reconocer esta necesidad no es aceptar la tesis
segln la cual seria inevitable el paso previo por una fase de
acumulacidn capitalista. Pues la revolucién burguesa no es, en su
naturaleza profunda, el producto de un movimiento de las masas
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populares organizadas y dirigidas por partidos politicos abiertamente
anticapitalistas en su ideologia y vision del futuro. Aceptada por la
burguesia local, aqui la expansién capitalista —que implica un desarrollo
abierto al sistema mundial- es impugnada por las masas populares a
las que aplasta.

La expresion de esta contradiccion especifica y nueva, que no habia
sido imaginada en la perspectiva cldsica de la transicién socialista, tal
como Marx la habia concebido, da a los regimenes poscapitalistas su
contenido real, el de una construccion nacional y popular, en la cual se
combinan conflictivamente aspiraciones y logros de cardcter socialista
y aspiraciones de cardcter capitalista que las exigencias del desarrollo
de las fuerzas productivas reclaman en algunos de sus aspectos.

Esta contradiccién, inherente a la larga transicion impuesta por el
desarrollo desigual del capitalismo, ha sido manejada de una manera
que, sin duda, se puede definir por sus tres componentes funda-
mentales: la planificacion burocratica (que niega cualquier papel al
mercado), el monopolio politico antidemocratico de la clase-partido-
Estado dirigente y una desconexion total con relacién al sistema
mundial que llega practicamente hasta la autarquia (habiendo sido
ésta, por lo demds, impuesta por el blogueo occidental antes que
deseada por los regimenes del Este). Que esta construccion llamada
socialista haya funcionado con un sistema politico no democratico y
una planificacion burocratica constituye, desde luego, una realidad
importante, cuya compleja explicacion tiene que implicar, ademas de a
las determinaciones histdricas sociales y culturales, a los efectos de la
ideologia del movimiento socialista, la cual ha producido la intelligentsia
revolucionaria de estos paises (el leninismo, el maoismo). Sin embargo,
no soélo la hegemonia nacional popular podria —a mi modo de ver—
funcionar de otra manera, dejando sitio a la democracia politica y a los
mecanismos del “mercado” (el cual, no mas aqui que en las economias
capitalistas, no existe fuera de la base social que determina sus
contornos), sino también afirmo que la progresidén de esta hegemonia
nacional popular exige que se vaya en este sentido.

En estas condiciones, la amplitud de la crisis de las sociedades del Este
casi no nos ha sorprendido, aunque si, como a todos, su caracter
repentino. Hoy, estas sociedades se enfrentan con una triple opcidn,
gue resumo brevemente en los tres apartados siguientes:
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— éevolucién en el sentido de una democracia burguesa o progreso
mas allda de ésta por medio del afianzamiento del poder social de
los trabajadores en la gestién de la economia?

— éestablecimiento de una “economia de mercado” puray simple o
progreso de fdrmulas eficaces que permitan enmarcar una
utilizacion limitada de los mecanismos del mercado por medio de
una planificacién democratica?

— dapertura exterior total y sin control o control de las relaciones
con el mundo capitalista circundante, aunque fuese teniendo como
base una intensificacién de los intercambios?

La confusion tanto en el debate tedrico como en los enfrentamientos
politicos que agitan a los paises del Este proviene en parte del hecho
de que la verdadera naturaleza —“nacional popular’— de la etapa
histérica abierta por las revoluciones que han inaugurado la historia de
los regimenes de que se trata sigue siendo ocultada por la herencia
ideoldgica que las califica de “socialistas”. Pero sobre todo proviene
del hecho de que las fuerzas conflictivas del capitalismo y del
socialismo se enfrentan aqui en la realidad de las luchas aludidas. Las
fuerzas que aspiran “restablecer el capitalismo” preconizan por eso
mismo la adopcion unilateral del “mercado” (trampolin a partir del
cual se restableceria la propiedad privada) y de la “apertura exterior”,
con o sin democracia (entendida entonces en el sentido occidental del
término), segln las exigencias tacticas de la aplicacién de este
proyecto. Si las fuerzas socialistas vacilan en su resistencia a este
proyecto, y si les es dificil articular un contraproyecto coherente
(conforme a las lineas anteriormente bosquejadas), es ciertamente
porque la falta de debate democratico y la ilusién ideoldgica antes
sefialada constituyen obstaculos mayores para su accion. Agrego que
la ofensiva ideoldgica de Occidente, orquestada por potentes medios
de comunicacién, estd por completo al servicio de las fuerzas pro-
capitalistas, aun cuando fuesen antidemocraticas.

La respuesta a las tres preguntas arriba planteadas provendra de una
intensa lucha de clases internas (ya en marcha, aun cuando en forma
silenciosa). Ahora existe en los paises del Este una fuerte minoria (¢20
por ciento?) que podria beneficiarse con una restauracion capitalista.
Pero ésta no podra llegar hasta el nivel de vida occidental, que funda
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sus aspiraciones, mas que aplastando a las clases populares, debido a
la insuficiencia de los niveles de desarrollo y de competitividad inter-
nacional logrados por los paises socialistas.

Los pueblos de los diferentes paises del Este se lanzan a esta lucha
desigualmente armados. Intuitivamente, uno puede captar las razones
por las cuales los pueblos que han hecho una revolucién nacional
popular llamada socialista (URSS, China, Yugoslavia, etc.) disponen de
un bagaje ideoldgico que tal vez les permita imponer desenlaces
progresistas a sus luchas. En cambio, aquéllos de Europa Oriental que
no tienen un bagaje histérico comparable corren peligro de dejarse
embriagar por la atraccién de su anexién a Europa Occidental.

En la actual crisis, tanto la reivindicacion democratica como la
referente a la utilizacién del “mercado” y la apertura exterior siguen
siendo ambiguas, porque reagrupan tanto a quienes quieren utilizarlas
como pedestal para avanzar hacia el capitalismo, como a quienes
aspiran dar un contenido social progresista a la gestiéon politica y
econdmica de su sociedad, realizando asi un auténtico progreso
socialista. Es interesante observar con este fin que las encuestas
socioldgicas llevadas a cabo en la URSS muestran que las clases
privilegiadas optan mas por la férmula “democracia pluralista (a la
occidental) y mercado abierto al exterior”, mientras que las clases
populares siguen estando ligadas a los logros del “socialismo” (el
empleo garantizado, los servicios sociales, la independencia nacional y
la propiedad publica) y, por consiguiente, a férmulas de “planificacién”,
sin dejar de optar por la democratizacién del sistema politico. El poder
de Gorbachov hace malabarismos aparentemente con estas dos
corrientes antindmicas, aliadas solo frente a los “conservadores”
(quienes no habrian deseado “ninglin cambio”). Divergencias andlogas
se observan en Yugoslavia.

¢Estdn los paises del Este europeo y la URSS irremediablemente
condenados a ser “tercermundizados” por su sometimiento a las
exigencias de una transnacionalizacion sin concesiones? ¢O bien, como
pretende la ideologia liberal, el capitalismo los sacara del callejon sin
salida del “socialismo” y les permitira un rapido desarrollo a semejanza
de los paises de Europa Occidental?
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Estando las cosas como estan, los paises de Europa Oriental dificilmente
evitaran la catastrofe que significard para sus clases trabajadoras la
insercidn en el sistema capitalista tal cual es. Las estructuras nacionales
integradas, establecidas durante los Ultimos cuarenta afios, ya estan
en vias de desmantelamiento en provecho de la expansién del
capitalismo extranjero (aleman, en primer lugar, pero también
europeo, japonés y estadounidense). La nueva burguesia local tendra
su sitio en ello, pero pagard sus ventajas econdmicas con un
sometimiento comprador. Podra, aqui o alli, encontrar apoyos sociales
en ciertas clases o capas intermedias nuevas —campesinos ricos o
pequeios empresarios—, como ocurre en el Tercer Mundo. Las clases
populares habran de pagar estos “ajustes” con una dramatica
reduccion de su nivel de vida, no por un “corto periodo transitorio”,
como les hacen creer sus nuevos dirigentes, sino en forma perma-
nente. Pues es completamente obvio que, para un experto del Banco
Mundial, por ejemplo, el problema de Polonia o de Hungria es simple:
hay que reducir los salarios (sin comparacion posible con las
productividades) en el 50 por ciento y tolerar un volumen de
desempleo del orden del 20 por ciento de la fuerza de trabajo. éCédmo
reaccionaran las clases populares a estas evoluciones inevitables? Es
dificil decirlo. Pero se puede temer que estos pueblos sin pasado
revolucionario (los “logros sociales” no habian sido conquistados, sino
otorgados de manera paternalista por los PC instalados por Moscu),
que han sido enganados facilmente (ijse han movilizado por un
aumento del nivel de vidal), se metan en reacciones involutivas: un
régimen autoritario (tipo Pilsudski, asentado en la Iglesia catdlica) se
perfila ya en Polonia para imponer la disciplina del capitalismo; ya
funcionan nacionalismos de segunda clase (que no ponen en tela de
juicio la dominacidn occidental), base de dictaduras “populistas” como
las que estos paises han conocido en las décadas de los veinte a los
cuarenta.

Las cosas son mds complejas en lo relativo a la URSS. La naturaleza de
los actuales conflictos sociales y la percepcién de lo que esta en juego,
el papel de este pais como superpotencia militar, la agudeza de los
problemas nacionales se articulan de un modo que resiste incluso a los
analisis mejor informados. Con todo, se puede pensar, casi intuitiva-
mente, que la URSS (si consigue renovarse) o, en su defecto, el
conjunto ruso (si la Unidn se fragmenta) podria hacer un sutil juego
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combinando una reforma politica democratica, una mejor gestion
econdmica, una mayor insercion en la economia mundial y, al mismo
tiempo, el mantenimiento —y, por lo tanto, a corto plazo, el afianza-
miento— de su estructuracién autocentrada. El caracter social de este
compromiso positivo entre las exigencias de la transnacionalizacion y
las de la construccion interna estructurada y auténoma se asemejaria
a lo que he denominado “alianza social nacional y popular” (que la
revolucion de 1917 produjo, pero se perdié en la confusidn ulterior de
la ideologia llamada de la “construccion socialista”). Incluso en esta
hipdtesis optimista, la historia no se detendria ahi; semejante sistema
necesariamente evolucionaria ulteriormente sea hacia una gran
cristalizacidon capitalista desarrollada (un nuevo polo), sea hacia la
prosecucién de una evolucidn progresista por su contenido social.

Sin embargo, claro estd, esta hipdtesis optimista esta lejos de ser la
Unica posible. Pues, en todo caso, la evolucién del pais no se perfilara
claramente mas que después que haya salido del caos actual. Este
caos, que amenaza con durar, podria tener por resultado un retroceso
histérico dificil de recuperar luego. Si las increibles ilusiones en el
“mercado” y “Occidente” hubieran de prevalecer sobre cualquier otra
consideracion, el riesgo de una “tercermundizacién” no es de descartar:
se habria vuelto a la Rusia de antes de 1914, atrasada y subordinada.
En esta caso, la Union se fragmentaria necesariamente: si los rusos
insisten en su “europeidad”, entonces los pueblos del Cducaso y de
Asia central sentirdn que ya no tienen su sitio en la Unidn.

De manera general uno queda asombrado por la increible ingenuidad
a la que conduce la despolitizacién impuesta por los regimenes no
democraticos de Europa Oriental. Los ataques contra la “nomenklatura”,
lejos de ser la expresién de un rechazo socialista de los privilegios,
parecen ignorar que la clase que aspira a constituirse en burguesia
serd fatalmente constituida por esta misma “nomenklatura”, que los
“privilegios” de que ha gozado son poca cosa en comparacion con las
desigualdades sociales en las sociedades capitalistas y que precisamente
la “nomenklatura” aspira ahora a tener acceso a esa condicién burguesa
aun mas confortable.
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En efecto, la iniciativa del “cambio” en el Este ha sido tomada desde
arriba por la propia clase dirigente. Constituida ella misma a partir del
“estatismo” —que ha sido el modo de administrar la contradiccion
capitalismo/socialismo en la construccion nacional popular—, esta clase
desea ahora desembarazarse de las coacciones de la dimension
popular del sistema y opta resueltamente por el capitalismo. La
“suspensién voluntaria” del sistema que esta clase esta llevando a
cabo hasta el punto de sorprender a los comentaristas extranjeros no
es extrafna: constituye el término légico de su evolucidn, que habia
sido prevista perfectamente por Mao. En su ataque contra su propio
sistema, esta clase repite por su cuenta todos los prejuicios tras-
nochados de la critica al socialismo de la ideologia burguesa, pero se
abstiene de decir que el sistema que abandona ha sido completamente
eficaz jpuesto que ha permitido precisamente su propia constitucion
en burguesial

A su vez, los problemas de China se plantean en términos particulares.
Pues las realizaciones econémicas de este pais, desde 1950, siguen
siendo completamente positivas, como hemos visto mas arriba.

Ahora bien, estos resultados no deben ser atribuidos a la politica de
apertura de Deng y su opcién por una doble apertura capitalista,
interna y exterior, sin democratizacion (el modelo al que légicamente
conduce esta opcidn podria parecerse jal de Corea del Sur o Taiwan!),
una opcién (hay que recordarlo) japoyada con entusiasmo por
Occidente!

Con todo, hay que prolongar el andlisis haciendo hincapié en la
naturaleza de los cambios efectuados después de la muerte de Mao y
sobre los problemas futuros que plantean. A este respecto senalaré
gue, una vez mas contrariamente a las afirmaciones de los detractores
de moda del maoismo, el crecimiento econdmico de los sucesivos
periodos maoistas habia sido fuerte y mejor equilibrado a largo plazo
gracias a un esfuerzo continuo de inversiones colectivas en la
irrigacioén, la repoblacién forestal, etc. y mejor equilibrado entre las
diferentes regiones de China. Se sabe que la aceleracién del
crecimiento agricola posibilitada por la nueva politica de Deng ha dado
resultados aparentemente brillantes durante la primera mitad de la
década de los ochenta, pero sin futuro, al haberse hecho precisamente
en detrimento del largo plazo. Del mismo modo, la aceleracién de la
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industrializacion se ha concentrado en las regiones costeras. No
obstante, por otro lado, la estrategia maoista no podia ser continuada
indefinidamente y habia llegado a su limite a fines de la década de los
setenta. Pero las ulteriores opciones de Deng son portadoras de
contradicciones de toda clase, cuya solucién sigue siendo objeto de
conflictos abiertos y latentes. Una de estas contradicciones es la
aceleracién de la urbanizacién (aun cuando las cifras del Banco
Mundial estén aqui desvirtuadas por un cambio de definicion), que
sobreviene demasiado pronto.

La impugnacién de la linea de Deng por el movimiento democratico
resulta ambigua por el hecho de que este movimiento ha reunido, en
la confusidn, a fuerzas minoritarias, pero bien representadas en las
clases acomodadas que aspiran abiertamente a una restauracién del
capitalismo, y a otras mayoritarias en la opinién popular (algunas de
las cuales reivindican el maoismo), que se sublevan contra los
resultados sociales de los procesos capitalistas de la era de Deng
Xiaoping, inaceptables para ellas. Los medios de comunicacién
occidentales, al denominar la represién del movimiento como retorno
al “maoismo”, amalgamado con el “stalinismo”, no han contribuido,
desde luego, a poner las cosas en claro, aunque cumplieron perfecta-
mente su papel en el apoyo a la opcidn reaccionaria de una
“restauracion del capitalismo”, aun cuando ésta haya de hacerse en
definitiva en detrimento de la democratizacion.

Digan lo que digan los detractores del maoismo, éste no es una réplica
del stalinismo. Al contrario, Mao procurd hacer una critica de izquierda
del pasado soviético, acusando al XX Congreso de preparar la
restauracion capitalista con su critica de derecha de este pasado. élLe
han quitado los hechos la razén a Mao?

El Tercer Mundo, siempre “zona de tempestades”

Hemos visto que transnacionalizacidon en el sentido en que la entienden
sus defensores de la corriente dominante (es decir, sin concesiones a
la autonomia nacional) significa, de manera segura, pobreza duradera
paralamayoria, agravada con frustraciones insoportables. La unificacion
del mundo por medio del mercado es entonces, fatalmente, portadora
de violentas explosiones; el Tercer Mundo, y especialmente las regiones
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semiperiféricas, sigue siendo la zona de tempestades. En el futuro, por
lo demas, la situacion objetiva de los paises del Este presentara, desde
este punto de vista, grandes analogias con la del Tercer Mundo.

Para los paises del Tercer y del Cuarto Mundo —verdaderas periferias y
sociedades aniquiladas por la expansion capitalista—, si un desarrollo
capaz de cubrir las necesidades materiales del conjunto de las capas
sociales de la nacién resulta ser imposible en el marco del capitalismo,
se impone el examen de la opcién alternativa de un otro desarrollo,
pensado desde fuera del sometimiento a las coacciones globales. Ese
es el sentido de la expresion “desconexion”. La desconexion no es una
receta, sino una opcion de principio: la de desconectar los criterios de
racionalidad de las opciones econdmicas internas de aquéllos que
rigen el sistema mundial, es decir, liberarse de la coaccién del valor
mundializado sustituyéndolo por una ley del valor de alcance nacional
y popular. Asi pues, si la burguesia es incapaz de desconectar, y si sélo
una alianza popular puede y tiene que convencerse que ésa es una
necesidad ineludible de cualquier proyecto de desarrollo digno de este
nombre, la dinamica social ha de llevar a situar este proyecto popular
en una perspectiva para la cual no hallamos otro calificativo que el de
socialista. Sobreentendiendo que el socialismo de que se trata es
todavia un proyecto de sociedad, delante de nosotros, y no una
realidad ya construida aqui o alli, a la que no se trataria mas que de
imitar. La evolucién actual de la economia y de la organizacidn politica
y cultural mundiales no esta destinada a atenuar el caracter
polarizante que es inmanente al capitalismo realmente existente, sino
sélo puede hacer resaltar todavia mas los contrastes en los que se
expresa. Las politicas de sometimiento a la unificacién del mundo por
medio del mercado —que para las periferias se llaman “el ajuste” (que
califico de unilateral, imientras que se habla de “reestructuraciones”
cuando se trata de los centros!)— no pueden “neutralizar” la nueva
polarizacidn, y, por lo tanto, no constituyen una alternativa aceptable
a la ruptura nacional popular, que se sigue imponiendo, e incluso mds
que nunca. Pues las burguesias nacionales del Tercer Mundo, que
habian recuperado en provecho propio el movimiento de liberaciéon
nacional, ya estdn ampliamente compradorizadas por la evolucion
misma del sistema mundial y, por eso mismo, son incapaces de
matizar la nueva mundializacion en provecho de su pais.
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Por eso, el contraste entre la opcidon “transnacionalizacidn sin
concesiones” y la que trata de conservar la autonomia nacional (lo que
yo llamo la desconexion en las condiciones de nuestra época) es
agudo. Sobre esta cuestidon no puede haber consenso, como lo hay en
Occidente. Aqui, los intereses estan en conflicto agudo, mientras que
en Occidente este conflicto estd embotado. Hay, por lo tanto, dos
campos marcados. Las clases dirigentes dicen si a la transnacio-
nalizacién, que yo llamo aqui compradorizacién, porque implica un
ajuste pasivo, y poca importancia tiene que éste sea un éxito o un
fracaso en los términos de los criterios del Banco Mundial. Dicen si
nada menos que porque son las beneficiarias reales de la mundializacion,
en términos de ingresos y de poderes. Pero las clases populares son las
victimas de esta mundializacién, y por eso mismo se rebelaran hasta
gue consigan imponer la alternativa nacional popular objetivamente
necesaria.

Los problemas fundamentales del Tercer Mundo permanecen sin
solucién dentro de la légica de la expansion capitalista, al igual que lo
estaban los de Rusia en 1917. Por esta razdn yo clasifico a las
revoluciones del pasado y a las venideras, se califiquen de socialistas o
de liberacidon nacional, en la misma gran familia de los rechazos
nacionales populares al capitalismo realmente existente. En esta
perspectiva, el Tercer Mundo sigue siendo la zona de tempestades. Sin
duda, las clases populares, victimas del capitalismo realmente
existente, estan todavia en el momento de confusion que sucede al
agotamiento del antiguo movimiento de liberacién nacional. Por eso
es dificil prever la proxima etapa concreta de la revolucién popular
ininterrumpida que sigue amenazando a la mundializacion con
fragmentaciones en las periferias del sistema, que siguen siendo, a
corto plazo, la “zona de tempestades”.

En lo inmediato, las respuestas de los pueblos del Tercer Mundo
parecen tan inadecuadas como en otras latitudes. El renacimiento de
las expresiones culturalistas, del que son paladines los movimientos
religiosos integristas aqui y alli, es, por si mismo, un sintoma de la
crisis y no la respuesta adecuada a su desafio. jLa historia avanza mas
lentamente de lo que uno desearia!
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¢Algo nuevo en perspectiva en el Oeste?

En Occidente, la opciéon en favor de la mundializaciéon domina el
escenario y no es impugnada por las clases trabajadoras y las
izquierdas oficiales. La razén de ello es simplemente que sus
consecuencias no tienen la dimensién dramatica que revisten en las
periferias. Aqui, cualquiera que sea el matiz adoptado, nada hay de
dramatico en lo social a escala masiva. Sin duda alguna, una opcidn
particular —como el mercado europeo sin integracién social y politica—
puede “marginar” regiones de la periferia pobre de Europa: desempleo
masivo en las Asturias espafiolas, empeoramiento en Grecia, por
ejemplo. Pero Europa puede absorber politicamente estas contrarie-
dades, transformar las orillas mediterrdneas en lugares de recreo para
los nérdicos y recibir a los nuevos trabajadores inmigrados que
abandonan estas regiones.

Con todo, no hay ninguna razén para excluir a Occidente del debate
sobre las perspectivas del socialismo. No hay ninguna razén que
autorice despreciar la historia del movimiento obrero que ha
permitido las realizaciones de la socialdemocracia avanzada, y
tampoco razén para ignorar las conquistas democraticas de Occidente.
Pero quien no avanza retrocede. Un progreso socialista en Occidente
impone que uno se libere de la enajenacién economicista y de la
idolatria de la democracia pluralista en las condiciones en que es
practicada.

La conciencia de la interdependencia ecoldgica ha irrumpido
irreversiblemente en nuestro mundo, sin duda alguna, y hay que
felicitarse de ello. Sin embargo, los principios mismos del capitalismo
son incapaces de administrar sus coacciones. Pues el “mercado” es un
conjunto de mecanismos que funcionan teniendo como base el corto
plazo (maximo 15 afios), mientras que los efectos ecoldgicos del
desarrollo de las fuerzas productivas (problemas del ozono, del efecto
invernadero, etc.) se sitlan en el horizonte secular o incluso mas largo.
Por eso mismo es rigurosamente imposible evitar la catadstrofe sin
aceptar el principio de una planificacién racional (itérmino muy poco
de moda!) que quebrante el “mercado”. Es absurdo creer poder
afrontar el problema con “la interiorizacién de los costos externos”
(que no rebasa la “chapuceria”). Uno puede hasta preguntarse si el
principio democratico que uno conoce (el sistema electoral) es capaz
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de permitir la gestién ecoldgica del planeta. Al descuidar muy a
menudo alegar esta contradiccion inmanente del sistema, muchos
ecologistas alimentan una doble hipocresia fatal. Pues, por una parte,
las clases trabajadoras —incluso en el Occidente democratico— no
tienen la Ultima palabra en la decision econdmica, y, por la otra, los
paises del Tercer Mundo tampoco tienen ninguna responsabilidad
importante en la degradacién del planeta.

Por otro lado, la intensificacion de la comunicacidn que funciona en el
marco del capitalismo realmente existente como sistema mundial no
constituye un factor de liberacion y de democratizacion, muy al
contrario. El observador que no vive permanentemente en la
cotidianeidad occidental se queda siempre impresionado por el
increible aporreamiento de las mentes por los medios de comunicacion
dominantes. En cada pais, el consenso impone la adopcion de
actitudes idénticas, desde los liberales y conservadores hasta los
socialistas, en todos los grandes problemas. El pluralismo tan alabado
como sindénimo de democracia esta vaciado de cualquier contenido v,
por lo contrario, las divergencias estan artificialmente marcadas por
los rivales de la clase politica en los temas menores y provinciales. En
el momento en que se proclama “el fin de las ideologias”, nunca
Occidente ha estado tan terriblemente sometido a un discurso
ideolégico tan exclusivo.

Al hacer referencia a las rupturas relevantes de la conciencia social
occidental (que representan, entre otros, los temas del feminismo, de
la aspiracién a espacios “no mercantiles”, etc.), he creido, sin
embargo, necesario expresar reservas sobre el alcance de estas
rupturas, que podrian ser “absorbidas” por un sistema que seguiria
siendo fundamentalmente capitalista, e imperialista en sus relaciones
con la periferia.

De todos modos, la opcidén de principio favorable a la mundializacion
pesa negativamente en Occidente. En estas condiciones, la dimension
geopolitica de los problemas cobra aqui una particular importancia, no
en el sentido de que las naciones constituirian los Unicos sujetos
activos de la historia, sino sélo de que la geopolitica define el marco de
las luchas sociales y politicas y da oportunidades mds o menos
favorables a sus diferentes resultados posibles.
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Hasta ahora, por lo demds, la Europa de la CEE ha constituido el marco
geopolitico de un ahondamiento de la mundializacidn aceptado por el
conjunto de las opiniones publicas. Se observara, con todo, que en
este marco la izquierda europea ha fallado a lo que parece ser su
papel: combatir la dptica de derecha prevaleciente (el “mercado
comun” para el capital) e imponer una Europa social. La adhesion de la
socialdemocracia a las tesis del liberalismo consagra este fracaso. La
falta de audacia, para repetir la gran expresidon de Alain Lipietz, no
augura nada bueno para el futuro a medio plazo."” Este primer reto
todavia no habia sido aceptado (pero ¢éiba a serlo?) cuando ya se
perfila una serie de nuevos retos que simplemente ponen en duda la
perspectiva de la construccion de la CEE, como he demostrado antes.
En estas condiciones, el futuro del socialismo en el Occidente europeo
dependerd mucho de la evolucién de las nuevas relaciones inter-
europeas. Sin duda, la bipolarizacién ideoldgica resultante de las
revoluciones socialistas desde 1917 sera borrada si el capitalismo
llegara a ser restaurado en los paises del Este. Una evolucién de este
tipo, que desgraciadamente buena parte de la izquierda occidental
desea por anticomunismo, tendria como consecuencia un retroceso
duradero de las aspiraciones socialistas en Europa. Pues de ninguna
manera se haria a favor de una expansién de la socialdemocracia, sino,
por supuesto, de la derecha. En cambio, un ahondamiento de las
evoluciones nacionales populares en los paises del Este podria
contribuir a un renacimiento de la conciencia socialista en Occidente.
Es la hipdtesis mas favorable para la causa del socialismo, que me
parece que es la de la perspectiva de la “casa comuin europea”
propuesta por Gorbachov. Pero esta opcion es rechazada por la propia
izquierda europea occidental.

En definitiva, el eje central que decidird el futuro del socialismo en
Occidente es el que definen las relaciones Norte-Sur. En ello no hay
nada muy nuevo para nosotros, cuya tesis central esta construida
sobre la conciencia de la dimensién determinante en la historia que
constituye la polarizacidn inmanente a la expansidn capitalista mundial.
La agudeza del conflicto Este-Oeste habia ocultado, sin duda, durante
cierto tiempo el conflicto, mas fundamental, resultante de esta
polarizacidn, al igual que antes de 1914 el conflicto interimperialista
ocupaba la delantera inmediata del escenario. La atenuacidon de los

% Alain Lipietz: Choisir I'audace, ob. cit.
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conflictos interoccidentales y del contraste Este-Oeste se acompaiia,
pues, de una renovacion de la hostilidad para con los pueblos que son
las primeras victimas de la expansién capitalista: los de Asia, Africa y
América Latina. Muchos signos indican hoy este evolucion regresiva: el
ascenso de los racismos y de la arrogancia colonial, e incluso, en
terrenos mads precisos, la “reconversion” de las bases de la OTAN,
cuyos canones estan desde ahora dirigidos hacia la orilla sur del
Mediterraneo, como nos demuestra ahora a todos la guerra del Golfo.

¢Como esperar en estas condiciones rupturas progresistas en
Occidente? En el sentido fuerte del término, el progreso social
impondria una evolucién en la direccién del establecimiento de una
hegemonia del mundo salarial, para repetir una vez mas la tesis de A.
Lipietz, a la que me adhiero plenamente. Desde luego, no estamos
metidos en este camino, y la idea misma de que semejante
perspectiva seria posible es tan ajena a la socialdemocracia icomo la
del laicismo entre los islamistas! Y aun cuando fuéramos en esta
direccion, si la concepcion actualmente dominante en las relaciones
Norte-Sur no es simultdaneamente impugnada, éno llegariamos entonces
al verdadero “socialimperialismo”? Esta critica que el maoismo habia
hecho en su época al modelo soviético podria cobrar entonces un
vigor redoblado. Pues, en comparacién con la tentativa imperialista
soviética —moderada por las debilidades intrinsecas del sistema y por
la tradicién ideoldgica “internacionalista”, mantenida por lo menos
retéricamente—, la de un Occidente mucho mas “eficaz” y que beberia
de otra tradicidén, eurocéntrica, e incluso racista, seria infinitamente
mas grave para el futuro de la humanidad. Ahora bien, ¢no hay ya
signos que van en este sentido? El elogio que hace Lipietz de la politica
de los sindicatos alemanes (que, segun él, iria en el sentido de esa
hegemonia salarial) exige aqui de mi parte reservas formales. Mas bien
veo en ello, precisamente, el principio de esa evolucién “social-
imperialista”. La retirada alemana del proyecto europeo en beneficio
de una expansidén hacia el Este, cuyo alcance he analizado, éno va
directamente en esa direccion?
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Socialismo o barbarie

Los limites de una posible nueva mundializaciéon capitalista siguen
siendo, pues, completamente inciertos. Su configuracion provendra de
conflictos que seguirdn su curso necesariamente, a pesar del discurso
ideoldgico del liberalismo. Por lo demas, en la hipdtesis absurda de
que las fuerzas nacionales y sociales en conflicto aceptaran sacrificar
sus intereses vitales divergentes para someterse a la estricta légica de
la “mundializacién por medio del mercado”, el mundo asi reconstruido
seria espantoso. Por eso, el futuro sigue estando abierto a diferentes
posibilidades y, por lo tanto, nada justifica la abdicacién de la idea de
luchar para promover un mejor proyecto global; no se trata de un
subjetivismo voluntarista, pues las opciones politicas que subyacen a
los proyectos de futuro son partes integrantes de la objetividad
historica.

La Unica estrategia que tendria sentido para las fuerzas progresistas a
escala mundial, a partir de la cual podria encontrar un nuevo aliento
un internacionalismo de los pueblos de las tres regiones (Oeste, Este y
Sur), ha de situarse en la perspectiva de la construccién de un mundo
“policéntrico” que articule las diferentes regiones que lo componen de
manera flexible y que permita la aplicacidn de politicas especificas,
requeridas por la variedad de niveles de desarrollo y de situaciones
objetivas.

Hay que reconocer desde el comienzo que los problemas que tienen
que zanjar los pueblos del mundo son diferentes de una region a otra;
es, pues, necesario que el sistema mundial sea tal que un espacio de
autonomia permita a los pueblos promover sus intereses; hay que
conciliar “la interdependencia general” y ese afan legitimo de auto-
nomia; hay que sustituir la légica del ajuste unilateral de los mas
débiles a la busqueda de una expansién en beneficio exclusivo de los
mas fuertes por la ldgica de un ajuste mutuo y reciproco.

El policentrismo significa para los paises del Este y del Sur la busqueda
de politicas de desarrollo desconectadas, en el sentido que he dado a
este concepto (la subordinacion de las relaciones externas a las
exigencias del progreso interno y no lo inverso, que constituye la
esencia del ajuste unilateral por medio del mercado). Esta estrategia
se situa en la perspectiva de progresos posibles en direccién del
socialismo (por la democratizacién y el fortalecimiento de su contenido
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nacional popular) y no de una “restauracion del capitalismo”, en los
paises del Este, y en la de un rechazo a la compradorizacion, en los
paises del Sur. También debe permitir progresos progresistas en los
paises de Occidente, con la apertura de espacios no mercantiles y
otras reformas centradas en la socializacién de la gestién econdémica.
Para Europa, esta estrategia se sitla en la perspectiva de un
acercamiento Este-Oeste basado en el respeto de la diversidad de
situaciones, en las antipodas de la visidn agresiva del “roll back”.

Por lo que se refiere mas particularmente al Tercer Mundo, esta
estrategia privilegia el concepto de progreso (en la organizacion de las
fuerzas productivas), aunque fuese en detrimento de la “competitividad
internacional” inmediata. Incluye preferentemente en su orden del dia
los objetivos de una revolucidn agricola asumida en la mdaxima
igualdad (con objeto de reducir los ritmos de una urbanizacidn
incontrolable y de tener en cuenta los estrechos limites de la
emigracion internacional) y de la transformacién de las actividades
informales explotadas y dependientes en una economia popular de
transicion. Exige una eficaz combinacion plan-mercado, fundamento
de una democratizacion preocupada por tener un contenido social
popular. La visién del policentrismo que esta estrategia inspira da a los
paises y regiones del Tercer Mundo un margen de autonomia que les
es negado tanto en el modelo de la unificacién mundial exclusiva-
mente por medio del mercado como en el de una regionalizacion
gobernada por los principales polos desarrollados rivales.

Finalmente, para concluir diré que la construccion de un mundo
policéntrico que abra perspectivas a nuevos progresos socialistas
implica la conciencia de la dimensidon cultural universalista del
proyecto de futuro. En otra parte he propuesto, a este respecto, la
doble critica al eurocentrismo y a los nacionalismos culturalistas, que
constituyen su imagen invertida.”

El liberalismo, que va viento en popa, se hundird bajo el peso de las
contradicciones que acumula. Pero si los pueblos del Oeste, del Este y
del Sur no estan preparados para ello, lo peor es algo que hay que
temer. La mejor manera de evitar ese peor es mantener viva la
tradicion socialista. Los términos de la alternativa siguen siendo, mds
gue nunca: socialismo o barbarie.

'S, Amin: L’eurocentrisme, ob. cit., cap. Il.
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CAPITULO IV
EL DESAFIO DEMOCRATICO

1. Desde hace algunos anos se estd perfilando en todas las regiones
del mundo un movimiento en favor de la democratizaciéon de los
regimenes politicos, cuya amplitud indica probablemente su caracter
irreversible a corto plazo, y del cual, desde luego, hay que felicitarse.
En los paises del Este, este movimiento ha comenzado a imponerse a
los poderes como tal; y éstos tendran que tenerlo en cuenta vy
adaptarse a sus exigencias, o desaparecer. En los paises capitalistas del
Tercer Mundo, la reivindicacion democratica no ha adquirido, en
general, la misma dimension popular y, a menudo, sigue estando
todavia limitada a las clases medias y a algunos segmentos de la
sociedad urbana organizada: los sindicatos, por ejemplo. Pero incluso
en esta dimensién restringida, el movimiento sefiala un salto cualitativo
en la penetracidén de la conciencia democratica. Sin embargo, este
movimiento democrdtico ha aparecido en concomitancia con la
ofensiva generalizada en favor de la liberacion de las “fuerzas del
mercado”, acompafiada de la rehabilitacion de los temas ideoldgicos
de la superioridad absoluta de la propiedad privada, de legitimacion de
la desigualdad social, del antiestatismo en todas las direcciones, etc. La
concomitancia de estos dos movimientos hace de nuestra época un
momento de intensa confusién. La opinién dominante, que ahoga
sistemdticamente todas las voces que le parecen discordantes,
orquestada por una campafa publicitaria sin precedentes, parte de
una afirmacidon simple, unilateral, sin matices, considerada como
evidente: la democratizacién es considerada como el producto
necesario y natural de la subordinacién a la racionalidad del mercado
mundializado.

En este caso, el concepto de democracia preconizado estd empobrecido,
como ya he dicho, por una visién evolucionista que niega el papel de
los procesos revolucionarios en la historia. Las revoluciones, se
complacen en decir en las corrientes dominadas por la actual moda,
nunca han producido nada bueno: mucha violencia inutil para llegar
finalmente a lo que de todas formas se habria llegado dejando actuar
solas a las fuerzas (ocultas) de la evolucion. La practica de esta
democracia estabilizadora del orden social (fundamentalmente injusto)
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representaria el “fin de la historia” (!). Se trata de una vision ahistérica,
gue niega la ruptura cualitativa que ha representado la negacidn de la
dominacion de la metafisica tributaria, asi como niega el papel del
movimiento obrero, que no sélo ha impuesto progresivamente la
democracia politica no censual, sino también ha arrancado importantes
derechos sociales. En Occidente, la eventual construccién de una
hegemonia del mundo salarial, que he comentado mds antes, significa
ciertamente que la lucha por la profundizacién de la democracia esta
lejos de haber terminado. iNisiquiera ha comenzado verdaderamente!

2. Desde nuestro punto de vista, el mundo contemporaneo y la
prefiguracion de su superacion son los productos de las tres grandes (y
Unicas) revoluciones modernas: la francesa, la rusa y la china. Al igual
gue Wallerstein, yo atribuyo una importancia cualitativa a la ruptura
que la revolucién francesa inaugura.’! Pues esta ruptura sustituye la
antigua legitimacion religiosa propia de lo que he denominado las
ideologias tributarias por un sistema de legitimacién secular de la
accion politica y social, y, en este sentido, inaugura ciertamente las
evoluciones posteriores, tanto la de la democracia burguesa como la
del socialismo. La consigna de la Comuna de Paris de 1871 (“Ni Dios, ni
César, ni burgués”) no es una casualidad; se deriva —llevandola mas
lejos— de la de 1789 (“Libertad, igualdad, fraternidad”).

El hincapié hecho en este aspecto ideoldgico de la Revoluciéon Francesa
pone en tela de juicio los conceptos mismos de revolucidon y de
democracia burguesas. La definicion de la lucha de clases llamada
fundamental enfrenta a explotados y explotadores en un modo de
produccidon dado: aqui, campesinos y feudales; alld, proletarios y
capitalistas. La revolucién burguesa seria entonces, forzosamente, una
revolucidon campesina, y la revolucion socialista seria una revolucion
obrera. Pero el capitalismo no ha abolido la explotaciéon feudal para
sustituirla por una sociedad igualitaria (que era el objetivo de las
luchas campesinas); se ha construido a partir de una nueva forma de
explotacidn, cuya posibilidad ni siquiera imaginaban los campesinos en
lucha. La nueva sociedad capitalista y la clase burguesa se han
constituido en parte al margen o fuera de la sociedad feudal (compuesta
por feudales y campesinos), —en las ciudades libres—, y en parte en el

! Immanuel Wallerstein, en Amin, Arrighi, Frank y Wallerstein: Le grand tumulte, ob. cit.
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seno mismo del campesinado, por nuevas diferenciaciones (campesinos
ricos y campesinos sin tierras reducidos a la condicién de obreros
agricolas) producidas por la extensidon de las relaciones mercantiles,
reforzadas a veces por las luchas campesinas. Se sabe que esta nueva
sociedad capitalista madurd lentamente en el seno de los “antiguos
regimenes”, es decir, de sistemas politicos que, en lo esencial, siguieron
siendo “feudales”. La revolucién burguesa estd entonces constituida
por el momento politico que marca la abolicidn de este “antiguo
régimen” y la instauracion de un nuevo tipo de organizacién que
garantiza el predominio politico de la nueva clase econdmicamente
dominante. La revolucién burguesa es entonces no el punto de
partida, sino el coronamiento del desarrollo capitalista.

Ahora bien, la coincidencia entre la revolucidn social campesina y la
revolucion politica burguesa sélo ha existido en un solo caso histérico,
el de la Revolucién Francesa (por eso mismo, la Unica revolucion
verdadera de la etapa burguesa de la historia). Aqui, claro est3, la
burguesia se vio obligada a aliarse con las masas campesinas en
rebelién. Las vicisitudes de esta alianza, sus progresos radicales y sus
retrocesos han moldeado las etapas de la revoluciéon misma, asi como
de las ulteriores evoluciones. En otras partes no ha habido una
coincidencia analoga. Ni siquiera en Inglaterra, donde la revolucion
radical campesino-burguesa de mediados del siglo XVII aborta, quizas
porque es mas precoz (como lo demuestra su expresion a través de la
reinterpretacidn religiosa; mientras que la Revolucion Francesa laiciza
la politica; la primera viene antes de la llustracién, la segunda es su
heredera), para dar paso a la poco gloriosa “Revolucidon Gloriosa”
(ique no lo es!) del final del mismo siglo. Ni siquiera en Norteamérica,
donde la liberacion del yugo colonial es un acto politico, sin alcance
social revolucionario, puesto que sdlo confirma el poder de la sociedad
mercantil constituida como tal en Nueva Inglaterra desde el comienzo
(es significativo que la revolucién norteamericana ni siquiera plantea la
cuestidn de la esclavitud). Y, con mayor razén, en Alemania, en Italia y
en Japén. La regla general es, pues, que el capitalismo se ha
desarrollado sin revolucién campesina, incluso cuando hubo luchas
campesinas que contribuyeron a este desarrollo o moldearon su curso
especifico. Pero no sin “revolucién agricola”, en el sentido en que se
constituye una burguesia agraria a menudo formada por grandes
propietarios (ex-“feudales”) que expulsaban el excedente de poblacion
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rural para modernizar una produccién en lo sucesivo ampliamente
comercializada. En todos estos casos, la burguesia cerca el Estado, se
apodera de él y transforma la sociedad por arriba.

Son, pues, las condiciones muy particulares de la Revolucién Francesa
lo que explica sus progresos mas alld del simple ajuste de las
relaciones de produccidn a las exigencias del desarrollo capitalista: su
legitimidad secularizada, sus concepciones universalistas, su procla-
macion de la abolicidon de la esclavitud, progresos que entreabren la
ventana hacia un futuro aun lejano. Sin la Revolucion Francesa no se
imagina ni el socialismo utdpico ni Marx.

Las revoluciones rusa y china también han tenido el mismo alcance
grandioso que algunos califican de “mesidnico”. Sin razén, a mi juicio,
pues el futuro que estas revoluciones conciben sigue siendo una
posibilidad realista, una necesidad, si la humanidad quiere evitar la
barbarie. Pero esta claro que estos progresos, que llevan mds lejos aldn
los progresos concebidos en Paris en 1793 y en 1871 (pues la
expansién capitalista, por una parte, y Marx, por la otra, ocupan el
espacio de tiempo que los separa), no son el simple producto de las
exigencias objetivas de la transformacion social inmediata de
actualidad en Rusia en 1917 y en China en 1949.

Digo, pues, que las tres revoluciones de que se trata constituyen los
grandes momentos en los cuales se perfila nuestra visién del mundo
moderno y de su futuro posible y deseable. Para encontrar en el
pasado momentos tan decisivos creo que hay que remontarse de
1.500 a 2.500 afios antes, a las épocas de las grandes revoluciones
ideoldgicas en las que se expresé la cristalizacion de la sociedad
tributaria: en esta parte del mundo, en las formas sucesivas del
helenismo, el cristianismo y el islam; en otras partes, en las formas del
confucianismo y el budismo; las cuales han representado en el terreno
de la ideologia —instancia dominante en las sociedades precapitalistas—
una transformacidon cualitativa tan gigantesca como la que han
aportado en nuestra época las tres revoluciones modernas. No deja de
ser interesante observar aqui también que esas revoluciones antiguas
fueron llevadas mas alld del simple ajuste a las exigencias de la
evolucidn social: al proclamar, por ejemplo, un universalismo cuya
necesidad no implicaban las sociedades tributarias, forzosamente
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regionales.”” En el intervalo apenas hubo cambios de alcance local y
menor, provocados simplemente por el constante ajuste de las
diferentes esferas de la actividad social a las coacciones de “la
evolucién”.

La visidon de la cuestiéon democratica que se puede desarrollar en el
marco de andlisis que proponemos aqui es forzosamente muy
diferente de la que se deriva de la filosofia evolucionista anglosajona.
La democracia es entonces un desestabilizador, el medio por el cual el
concepto “adelantado a su época” continla progresando y haciendo
progresar la accién social.

3. La teoria social convencional que nos es propuesta para explicar la
ausencia de democracia en el Tercer Mundo es desesperadamente
hueca y repetitiva. En sus sucesivas indumentarias, impuestas por las
modas que gobiernan la produccion intelectual de nuestra época, esas
teorias formulan y reformulan el paradigma de la “modernizacién”: las
sociedades del Tercer Mundo son “semitradicionales/semimodernas”
(en vias de desarrollo y de modernizacion) y, por eso mismo, conservan,
de la tradicidn, el concepto autocratico del poder, y estan destinadas,
por las circunstancias, a democratizarse progresivamente a medida
que “recuperen” su retraso econdmico. En este campo, como en los
otros, la Unica via que se concibe es la capitalista, la cual debe,
ademas, producir la democratizacién.

Esta tesis, ocultada durante un tiempo por los éxitos del “tercer
mundismo” de la década de los sesenta entre los occidentales, ha
reaparecido Ultimamente en una formulacién weberiana.” Weber,
como se sabe, distinguia el tipo de poder supuestamente tradicional,
calificado de “patrimonial”, personalizado y refractario al concepto de
derecho, del de la época moderna, “burocratico” y despersonalizado,
basado en el concepto de derecho.

Lo cierto es que la tesis de Weber es muy alemana en el sentido de
que proyecta abusivamente algunas caracteristicas destacadas de la
historia de este pais sobre la historia de toda la humanidad. Porque el
poder en las sociedades precapitalistas no era, por regla general, ni
personalizado ni desconocedor del derecho. Ese modelo mismo de la

'S, Amin: L’eurocentrisme, ob. cit., capitulos | y Il
» Ver Richard Sandbrook: The politics of Africa’s stagnation, Toronto, 1987.
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sociedad tributaria avanzada que era la China imperial habia
desarrollado en sumo grado una burocracia mandarina impersonal. En
el Egipto faradnico, el faraén Tutmosis Il de la XVIII dinastia habia
escrito a su visir Rejeret: “Lo que (el visir) debe hacer es atenerse a la
ley”.* En el feudalismo europeo de los primeros siglos (desde las
invasiones bdarbaras hasta los siglos XIlI-XIV) uno se aproxima, sin
duda, al modelo weberiano en uno de sus aspectos: el de la
personalizacién del poder feudal. Pero, en realidad, la fragmentacién
del poder, condicion de su personalizacion, refleja simplemente el
hecho de que el feudalismo es una variedad periférica del sistema
tributario y no la regla general de la “tradicién” precapitalista.” Por
eso se vera que el sistema del poder pierde ese caracter personalizado
en la Europa mercantilista de las monarquias absolutas. Y que las
burocracias monarquicas se asemejan entonces a las de las otras
sociedades tributarias avanzadas, como lo han observado, por lo
demas, los contemporaneos, sin vacilar.”® Excepto, precisamente, en
Alemania, que se queda retrasada en la fase sefiorial.

Por otro lado, el contenido principal de la ideologia tributaria no es el
“patrimonialismo”, sino la “dominacién metafisica”. Asi es en todos los
casos, por lo demas, tanto en las formas tributarias avanzadas —como
lo demuestran la funcidn del confucianismo en China o la del islam en
el Califato— como en las formas feudales periféricas. Salvo que la
dominacion metafisica funciona aqui a través del poder auténomo de
la Iglesia, sustituto de la carencia de Estado. Una vez mds, con la
evolucion que conduce de la Europa feudal a las monarquias absolutas,
la fusidn Iglesia-Estado se asemejard al modelo tributario general,
como lo demuestran la institucion de las Iglesias reformadas nacionales
o incluso, en paises catdlicos, las tendencias como la que el
galicanismo ha representado en Francia.

Ademas, los sistemas “patrimoniales” de ninguna manera desconocen
el derecho. En los sistemas tributarios avanzados existe un derecho
estatal que rige toda la vida social, como lo demuestra, por ejemplo, la
charia en los paises isldmicos. En los sistemas periféricos feudales, el
poder sefiorial, incluso personalizado, estd obligado a respetar los
derechos campesinos consuetudinarios.

2 A. El Man y H. Ranke: La civilisation égyptienne, pp. 201-202.

%S, Amin: Classe et nation dans ['histoire et la crise économique contemporaine, Minuit, 1979,

cap. lll.
* Etiemble: L’Europe chinoise, Gallimard, 1985.
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¢Es el concepto moderno de poder —que Weber y sus émulos definen
en contraste con el supuesto concepto “patrimonial”— “burocratico”
en su dimensidn principal? No, por cierto, pues ese caracter burocratico
s6lo es la forma de su “modo de operar”. En su contenido esencial,
este poder es burgués, producido por el funcionamiento de Ia
democracia burguesa. Una vez mas, salvo, precisamente, en Alemania,
donde la debilidad de la burguesia conduce a la supervivencia de un
poder de tipo “despdtico ilustrado” hasta la época mas reciente. Aqui
también, Marx me parece superior a Weber en sus analisis de esta
especificidad alemana. Aqui, de nuevo, Weber extiende abusivamente
esta especificidad —que caracteriza a la Alemania guillermina, desde
luego, pero no a la Inglaterra parlamentaria o a la Francia de la lll
Republica— al conjunto de Occidente.

Los émulos de Weber (R. Sandbrook) han intentado aplicar esta tesis
histérica ya muy discutible para dar cuenta de las especificidades del
poder en el Africa negra contemporanea, donde, efectivamente, la
personalizacidn y el menosprecio del derecho parecen caracterizar a
un gran numero de sistemas poscoloniales. Atribuyen, pues, simple-
mente estos caracteres a la “tradiciéon” africana.

|ll

Pero ées valida la tesis del “poder patrimonial” para el Africa pre-
colonial? Esta presenta, sin duda, ciertas semejanzas con la Europa
feudal. Pues el Africa negra precolonial es pretributaria y est4 todavia
con mucho en la fase que he denominado comunitaria;”’ la Europa
feudal conserva formas comunitarias de origen barbaro que, precisa-
mente, dan a su sistema tributario su caracter primitivo y periférico.
Esta analogia se expresa, pues, en la importancia de los derechos
consuetudinarios en ambos casos y en la ausencia de un derecho
burocratico estatal. Con la diferencia, sin embargo, de que el modelo
de la Iglesia confirma aqui la dominacién metafisica, que define esta
fase. En cambio, en Africa, la ideologia del parentesco —propia de la
fase comunitaria— domina auln los sistemas de legitimacién del poder.
Ahora bien, esta ideologia da efectivamente la apariencia de un poder
personalizado. Pero lo es mucho menos de lo que parece, al estar
obligado a funcionar en el marco de un derecho consuetudinario, que
constituye una sélida barrera contra los eventuales extravios de los
“jefes”.

'S, Amin: Classe et nation, ob. cit., cap. Il.
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Como se verd mas adelante, los poderes contemporaneos en Africa
tienen poco que ver con esta supuesta herencia, degradada desde
hace mucho tiempo, sobre todo a través de la trata negrera. Como
también se vera, la cuestion del eventual carisma de los lideres no
tiene aqui mas raices “tradicionales” que en otras partes. Se trata de
un fenédmeno moderno, del que volveremos a hablar.

La tesis neoweberiana no es la Unica forma de expresiéon del
paradigma mas amplio de la modernizacién. Todos se acuerdan del
“desarrollismo” latinoamericano de las décadas de los cincuenta y
sesenta, que crey6 que la industrializacién y la modernizacién de estilo
burgués y en el marco de una mayor integracién en el sistema mundial
traerian consigo por si mismas una evolucién democratica, al ser
considerada la “dictadura” como un vestigio de un pasado supuesta-
mente precapitalista. Los hechos han demostrado el error de este
razonamiento ingenuo. La industrializacion y la modernizacion en el
marco de este proyecto burgués sélo han producido la “modernizacion
de la dictadura” y la sustitucion de los viejos sistemas oligarquicos y
patriarcales por una violencia fascistizante “eficaz” y “moderna”. No
podia ser de otro modo, pues este desarrollo periférico implica la
agravacion de las desigualdades sociales y no su reduccién.

4. La ausencia de democracia en la periferia del sistema capitalista
mundial es una constante que no tiene el caracter de un vestigio de las
épocas anteriores, sino que es, como ya lo he dicho, el producto
necesario de la expansidon polarizante del capitalismo realmente
existente. Lo esencial del ejército de reserva del capital esta localizado
geograficamente en las periferias del sistema. Este ejército de reserva
estd constituido, desde luego, por una masa de parados y semiparados
urbanos que es impresionante (un multiplo del nimero de parados en
Occidente, incluso en épocas de crisis), pero también por amplios
segmentos de la masa de los trabajadores no asalariados, destinados,
a medida del progreso en estos sectores de actividad, a ser expulsados
a su vez de sus tierras o de las actividades urbanas llamadas
“informales” que los ocupan. La integracién de fracciones de este
ejército de reserva en el ejército activo —siempre muy parcial- se
produce sea in situ, por la “semiindustrializacién” que caracteriza a las
verdaderas periferia de hoy y de mafiana, sea por la migracion inter-
nacional hacia los centros. Pero esta migracion siempre es limitada,
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entre otras cosas, por las estrategias de empleo de los centros, y no
interesa, en el mejor de los casos, mas que a una fraccién infima del
ejército de reserva mundial. El “liberalismo”, que nunca ha tenido en
perspectiva completar su programa de liberalizacion de los inter-
cambios y de los flujos de capitales con la apertura ilimitada a las
migraciones de trabajadores, sigue siendo, por eso mismo, una
supercheria truncada.

Como ya lo he dicho, por esto, la inestabilidad constituye la regla en la
vida politica de las periferias. Sobre un fondo de dictadura violenta,
subordinada a las exigencias de la expansién mundial del capital, se
perfilan de vez en cuando explosiones, que impugnan estas dictaduras
con lo que he denominado respuestas “populistas”, que combaten
realmente ciertos aspectos del problema social y preconizan una
estrategia de desarrollo capaz de atenuar las tragicas consecuencias
de la periferizacién. En el haber de estos regimenes se debe poner la
industrializacién (ampliamente estatista), la nacionalizacion de los
sectores dominados por el capital extranjero, las reformas agrarias,
esfuerzos —a veces relevantes— en el campo de la educacién y de la
salud, algunos derechos sociales que protegen mas o menos el
empleo. Pero estos regimenes también tienen sus limites histéricos:
por una parte, una vez entrados en conflicto con el imperialismo
dominante (muy simplemente porque cualquier politica de progreso
social en la periferia es incompatible con las exigencias de la expansion
mundializada del capital), son incapaces de ir hasta el final de la ldgica
de este conflicto: la desconexidn; por otra parte, estos regimenes no
son democraticos. Populares, apoyados por las “masas”, como se dice,
lo han sido a menudo. Pero esta “masa” es mantenida en un estado
pasivo amorfo, es “movilizada” para “apoyar”, pero no esta autorizada
a organizarse como una fuerza auténoma con relacién al poder.
Productos de una situacion social bien conocida, expresada en la débil
cristalizacion de las clases sociales, estos regimenes inician la trans-
formacion nacional popular sin ser capaces de proseguirla suficiente-
mente. El lider carismdtico constituye entonces una figura frecuente
de los regimenes populistas. Las debilidades intrinsecas del sistema
populista, combinadas con la agresion exterior, ocasionan su caida, las
mas de las veces en provecho del regreso a la dictadura.
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Sin embargo, existen intermedios entre las dictaduras y/o los
momentos populares populistas, en los que a veces se desliza una
“pequeiia democracia”. Entendamos por ello regimenes que reconocen
el principio de la eleccidn, el multipartidismo y cierto grado de libertad
de expresion, pero que evitan afrontar los problemas sociales funda-
mentales y/o poner en tela de juicio las relaciones de dependencia y
de sometimiento al sistema mundial. La gama de estas situaciones es
bastante amplia como para contener “democracias” sélo de apariencia
(cuando el poder se reserva los medios para quedarse, por medio de la
falsificacion electoral las mas de las veces) y regimenes que aceptan
mejor el eventual resultado de las urnas.

Estas “democracias” casi no son pues mas que la expresién de la crisis
del sistema despdtico normal del capitalismo. América Latina, Corea,
Filipinas y tal vez otros manana proporcionan ejemplos de las
contradicciones no resueltas por estos regimenes. Pues el proyecto de
desarrollo de las dictaduras a las que suceden estos regimenes no ha
dado los resultados que se proponia obtener: la crisis ha demostrado
la vulnerabilidad de la construccion y la imposible “independencia”,
gue paraalgunos legitimaba la dictadura. Pero los sistemas democraticos
que se impusieron en estas condiciones éno se enfrentan con un
temible dilema? Pues una de dos: o bien el sistema politico
democratico aceptara el sometimiento a las exigencias del “ajuste”
mundial, y entonces no podra programar ninguna reforma social
importante y la democracia misma no tardara en entrar en crisis; o
bien las fuerzas populares, aprovechando los medios de la democracia,
impondran esas reformas, y el sistema entrard entonces en conflicto
con el capitalismo mundial dominante y tendrd que resbalar del
proyecto nacional burgués a un proyecto nacional popular. El dilema
de Brasil y de Filipinas se sitia enteramente en este conflicto. En
Argentina ya se visto cdmo los electores, cansados por la impotencia
de la democracia del presidente Alfonsin, han regresado por si mismos
al populismo, jesta vez mezclado con resabios fascistas y francamente
sometido al diktat exterior!

En las regiones de la periferia mas miserablemente tratadas por la
expansion capitalista, la situacién es todavia mas desesperante, v,
como ya lo dije, el tipo “normal” de poder aqui es el modelo “Tontons
Macoutes”. La tesis del poder “patrimonial” que hemos criticado antes
habia sido formulada, por lo demds, pensando en estos regimenes
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africanos. Y efectivamente, desde el punto de vista de las apariencias,
corresponden a la descripcion hecha de este tipo de régimen:
personalizado en sumo grado (desde el jefe de Estado hasta el
administradorcillo-déspota de aldea), haciendo alarde de un total
desprecio de cualquier nocién de legalidad y de derecho (incluidos los
sacrosantos derechos burgueses de propiedad), sin tener en cuenta los
derechos elementales de la persona humana y la corrupcion
generalizada. Grande era la tentacién de acusar, una vez mads, a la
tradicion africana por esta supuesta “herencia”. Un toque de racismo
subyace tal vez a esta insinuacién. En realidad no es esta herencia la
responsable de la “cuartomundializacidn”, sino, al contrario, es ésta la
que implica ese tipo de poder. Pues el poder de que se trata no es mas
“auténtico” que la supercheria del mismo nombre invocada como
legitimacion ideoldgica de sus practicas.

éSe trata de una cleptocracia, como la ha calificado Ntalaja Nzongola,*

mas cercana al rackett y a la mafia que a cualquier jefatura tradicional,
ésta si respetuosa de los derechos consuetudinarios? En todo caso, se
trata de un Estado moderno perfectamente funcional a su manera.
¢Cémo, si no, podria funcionar el poder en las condiciones de la
“cuartomundializacién”? Esta priva al Estado de cualquier posibilidad
de asentar su legitimidad en cualquier desarrollo confesable y de
encontrar una base social conveniente para llevar a cabo la estrategia
gue le corresponderia. No sélo el campesinado, la clase obrera y los
marginales urbanos nada tienen que esperar y lo saben, sino Ia
burguesia misma estd privada de cualquier perspectiva de un
desarrollo significativo. Entonces sélo queda la explotacion directa del
poder como fuente de enriquecimiento personal o su explotacion
indirecta por el conducto de actividades econdmicas pseudo privadas,
cuya rentabilidad depende exclusivamente de las relaciones con la
administracion. El terror, la corrupcién y la extrema personalizacion
son entonces necesarias para el funcionamiento mismo del sistema. El
carisma —tan frecuentemente invocado— no tiene un lugar aqui: no se
trata del carisma de lideres que han ganado efectivamente una
popularidad real en un momento histérico como en los regimenes
populistas, sino de un seudocarisma fabricado por los medios de
comunicaciéon y por el que el publico no se deja engaiar. Por ciertas
apariencias, podria parecer que la base social de estos sistemas estd

% Ntalaja Nzongola: Revolution and Counter Revolution in Africa, Zed, 1988.
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constituida por la pequefna burguesia, en la medida en que amplias
capas de ésta participan en el poder y cobran de sus presupuestos.
Cuando no se trata de una ilusién dptica, esta correspondencia revela
una especie de fascistizacion de esta capa social, cuyas esperanzas han
sido defraudadas y que, impotente, en ausencia de una intelligentsia
revolucionaria capaz de formular una alternativa, se refugia en la
adoracioén del poder.

5. La principal tarea de las fuerzas del progreso en la periferia del
sistema es hoy imponer la dimensidn democratica ausente, no para
sustituir por ella las dimensiones nacional y social de la liberaciéon
nacional popular, sino para reforzarlas.

Porque, en efecto, el antiguo paradigma de la liberaciéon nacional
desconocia ampliamente la dimensidon democratica necesaria para la
prosecucién de los progresos nacionales populares. Por eso mismo, la
conciencia democrdtica es probablemente un fendmeno nuevo, pues
hasta entonces la reivindicacion democratica habia permanecido
limitada a segmentos particulares de la burguesia urbana y no se habia
expresado en ellos con fuerza mas que en momentos particulares de
radicalizacion de las luchas antiimperialistas (el caso del Wafd egipcio
constituye uno de los mejores ejemplos de ello); por otro lado, esta
conciencia democratica se situaba en los estrictos limites del liberalismo
burgués. Los movimientos populares y radicales de liberacién nacional,
en sus tendencias dominantes, se cualificaban mds por un contenido
social progresista que por la conviccion democratica de sus militantes,
a pesar del empleo —a veces ritual- del término de “democracia” y a
pesar incluso de la conciencia mds avanzada de ciertos segmentos de
la vanguardia. No creo caricaturizar la realidad al decir que el
campesino— soldado del Ejército de Liberacién, al entrar en Pekin en
1949, pensaba en la reforma agraria, pero desconocia aun el sentido
de la democracia. Hoy, su hijo, obrero o estudiante, abriga nuevas
aspiraciones en este aspecto. Lo mismo ocurria con el campesino
egipcio, incluso elector del Wafd, y con muchos otros, sin duda.

Pero équé democracia se necesita? Sin duda, no hay por qué
despreciar la herencia de la democracia burguesa occidental: el
respeto de los derechos y de la legalidad, la expresién libre de la
diversidad de opiniones, la institucionalizacién de los procedimientos
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electorales y de la separacidon de los poderes, la organizacién de
contrapoderes, etc. Pero no hay por qué detenerse ahi. La democracia
occidental no tiene dimension social. La democracia popular de los
momentos de transformacién social revolucionaria (la URSS de Ia
década de los veinte, la China maoista, etc.) también nos ensefia
mucho sobre lo que debe ser la “participacidén popular” si se quiere dar
a esta expresién a menudo trillada un contenido real. Detenerse en las
formas democraticas occidentales sin tomar en consideracion las
transformaciones sociales exigidas por la rebelidn anticapitalista de la
periferia es encerrarse en una caricatura de la democracia burguesa,
condenada, por eso mismo, a permanecer ajena al pueblo y, por
consiguiente, a ser vulnerable en sumo grado. Para echar raices,
nuestra democracia debe situarse, de entrada, en una perspectiva que
rebase el capitalismo. En este campo, como en los otros, aqui debe
actuar la ley del desarrollo desigual.

Evidentemente, el imperialismo no puede admitir esta perspectiva.
Por eso, la campaiia sobre la “democracia” orquestada por los poderes
en Occidente hace hincapié en ciertos aspectos del problema e ignora
otros. Por ejemplo, coloca un signo de igualdad entre multipartidismo
politico y democracia. Como contrapunto del discurso de los medios
de comunicacidon occidentales sobre la democracia, nuestra reflexion
se refiere a la democracia al servicio de la liberacidon nacional y del
progreso social (y no en oposicién a éstos o en desconocimiento de
éstos).

Desde este punto de vista afirmo que el tema de la “democracia
jacobina” —para tomar prestado un término a la Revolucion Francesa—
sigue siendo de una asombrosa modernidad. En cada una de las tres
grandes revoluciones del mundo moderno (la francesa, la rusa y la
china), en los momentos de su radicalizaciéon, el movimiento de las
ideas y de las fuerzas sociales llegd a proyectarse mucho mas alla de
las exigencias de la transformacion social “histérica y objetivamente
necesaria”. Asi es como la democracia jacobina superaba las exigencias
del simple establecimiento de un “poder burgués”, como lo dije antes.

La “democracia jacobina”, remozada por la aportacion de los momentos
de radicalizacién de las revoluciones socialistas de nuestra época, es,
en realidad, la democracia a la que aspiran —aun confusamente— las
clases populares del Tercer Mundo contemporaneo. Se distingue tanto
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de la democracia burguesa liberal, que desconoce la dimension de las
reformas sociales necesarias, como también de las “movilizaciones
populistas” a las que nos hemos referido antes, cuyo menosprecio de
la democracia ha agotado su potencial renovador.

iMis palabras no halagan ciertamente a la “moda”! Hoy estd de moda
la devaluacion de los momentos de radicalizacion revolucionaria, en
nombre del “realismo”. Como también lo estan los temas provenientes
de otra tradicién: la de la democracia “local”, familiar en los paises
anglosajones. La “descentralizacidon” y la autonomia de una sociedad
civil fragmentada y segmentada son propuestas a menudo, en este
sentido, como progresos realistas posibles, mas ricos incluso,
potencialmente, que la supuesta ilusion de la democracia popular
“estatista”. Me parece que los movimientos (muchas veces tenidos de
religiosidad) que avanzan en esta direccion insindan una estrategia
demasiado fuertemente sesgada por el “antiestatismo” como para
estar realmente a la altura del desafio histérico real.

Hay cosas que aprender de unos y de otros; y un verdadero didlogo se
impone aqui. Con todo es dificil decir hoy si los movimientos sociales
de toda clase que se expresan en la periferia (como en el centro, por lo
demas) son o no capaces de hacer avanzar en la respuesta a este
desafio objetivo.

Algunos de estos movimientos nos parecen callejones sin salida. Es el
caso de los renacimientos integristas religiosos o de los repliegues
comunitarios “étnicos”. Al ser sintomas de la crisis y no soluciones de
ésta, y productos exclusivos de la desilusidn, deberian desinflarse a
medida que hayan demostrado su impotencia frente al desafio real.
Esta es, ciertamente, la expresién de un optimismo segln el cual la
razon tiene que prevalecer.

Otros, en cambio, pueden encontrar su puesto en la reconstruccién de
un proyecto de sociedad que, “mas alla del capitalismo”, resolveria las
contradicciones que el capitalismo realmente existente no puede
superar, utilizando la experiencia de los primeros pasos dados en esta
direccion. Asiocurre, nos parece, cada vez que los “nuevos movimientos”
(io los antiguos!) se sitian no en el exclusivo terreno de la “conquista
del Estado”, sino en el de otra concepcién del poder social que hay
gue conquistar. Porque la opcion no es “luchar por el poder o luchar
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por otra cosa” (¢qué?), sino qué concepcidn se tiene del poder por el
que se lucha. Las formas de organizacién construidas sobre la
concepcion “tradicional” dominante del poder (poder=Estado) estan
fatalmente destinadas a perder una buena parte de su legitimidad a
medida que los pueblos se den cuenta de la naturaleza de ese Estado
conservador. En cambio, las formas de organizacién que hacen
hincapié en el contenido social multiforme del poder, que hay que
desarrollar, deberian experimentar crecientes éxitos. En esta categoria,
el tema de la “politica no partidista” (non party politics) podria
revelarse fecundo.” Lo mismo ocurre con el “antiautoritarismo” en
América Latina, en el que Pablo Gonzalez Casanova® cree reconocer la
cualidad principal de los “nuevos” movimientos: rechazo del
autoritarismo del Estado, en el partido, en el liderazgo, rechazo de las
expresiones doctrinarias en la ideologia. Se trata de una reaccidn
contra toda la pesada herencia de la formaciéon histérica del
continente, y, sin duda alguna, de una reaccidn portadora de progreso.
Pero también, y por la misma razéon fundamental, el feminismo en
Occidente, por el objetivo que se propone de combatir por lo menos
algunas de las raices del autocratismo, proviene de la misma ldgica de
otra concepcidn del poder social. En cierto modo, Occidente estd a la
vanguardia de nuevos progresos en la liberacién de la sociedad. Que
estos progresos impliquen rupturas “mas alla del capitalismo” o sigan
siendo “absorbibles” (“recuperables”) por este sistema social constituye
un nuevo campo de discusion. Parece que, por lo menos a medio
plazo, el beneficio sacado de una posicion capitalista central es tal que
los movimientos de que se trata no socavardn los cimientos de la
gestidn capitalista de la sociedad.

El futuro de los “nuevos movimientos” sigue siendo, pues, incierto. Por
esta razdn no estd excluido que se agoten en la actual crisis.

¢Pueden, sin embargo, definirse algunos criterios objetivos que
permitan hacer avanzar el movimiento en ese sentido nacional y
popular indispensable? Creo que si, y con este fin haré las siguientes
observaciones preliminares:

» Aqui me refiero a los escritos del indio Rajni Kothari.
* pablo Gonzélez Casanova: El Estado y la politica en América Latina, UNU-TWF, 1988, mimeo.
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Primero: la primera tarea es la de la repolitizacién democratica de las
masas. Porque éstas lo estuvieron en la dptica de la independencia
qgue habia que reconquistar. Una vez alcanzado el objetivo, el discurso
en el que se habia basado la liberacidn nacional estd hoy agotado.
¢Puede la nueva repolitizacion hacerse “fuera del partido” e incluso
“contra los partidos”, devaluados por su practica en la posindepen-
dencia? La pregunta sigue estando abierta, aunque personalmente
tengo alguna desconfianza con respecto a lo que me parece que es un
cierto “paternalismo” lo que anima la accion de un gran nimero de
esas “organizaciones no gubernamentales”, que estan de moda.

Segundo: la repolitizacion democrdtica del pueblo debe estar basada
en el refuerzo de sus capacidades de autoorganizacion, autodesarrollo
y autodefensa. Sin duda, el objetivo de autodesarrollo, a través de
diversas formas de cooperacién, cogestion y gestion popular implica
un conflicto con el Estado, abierto si éste es neocolonial, latente si éste
emprende la via nacional popular, puesto que la sociedad nacional
popular sigue siendo el lugar de contradicciones de clase objetivas. ¢Se
podria, por ejemplo, a través de estas acciones, transformar las
actividades impropiamente calificadas de “informales” en una
“economia popular”? En las actuales condiciones, estas actividades
estan perfectamente integradas en el sistema capitalista global y
cumplen alli funciones precisas: la de garantizar la reproduccién de la
fuerza de trabajo al minimo costo o la de proporcionar por medio de la
subcontratacion insumos a bajo precio. Constituyen, pues, un
complemento necesario para garantizar la rentabilidad de Ia
explotacidn capitalista. Transformar estas actividades en “economia
popular” seria un engafio si no se hace frente abiertamente a este
conflicto de intereses.

Tercero: el tipo de accidn aqui considerado plantea de nuevo el tema
de las relaciones entre el “movimiento” y los partidos de la izquierda
histérica y del populismo, constituidos sea en la lucha por Ia
independencia, sea en la lucha llevada a cabo contra el sistema
neocolonial. No me parece ni justo ni eficaz confundir en la misma
condenacion a estos partidos —cualesquiera que hayan podido ser sus
“errores”y limites histéricos—y a los que han tenido la responsabilidad
de la gestidon neocolonial. Del mismo modo se plantea de nuevo el
tema de las relaciones entre el “movimiento” y las nuevas fuerzas que
se han constituido, en uno u otro momento, con una perspectiva
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nacional y progresista. Pienso, evidentemente, en las organizaciones
de militares antimperialistas y progresistas que son el origen de
cambios congruentes con las aspiraciones populares, aunque estos
cambios se hayan inaugurado con golpes de Estado (Egipto, Libia, el
Ghana de Rawlings, el Burkina Faso de Sankara, etc.).

Cuarto: el andlisis de la estrategia de repolitizacion democratica del
pueblo implica la reapertura de por lo menos tres grandes debates de
alcance tedrico: 1) el debate sobre el papel de la intelligentsia
revolucionaria como catalizador social capaz de elaborar un proyecto
alternativo concreto y de organizar las luchas por su aplicacion; 2) el
debate sobre el contenido cultural de este proyecto alternativo (su
dimensién potencialmente universalista, necesaria en mi opinién; sus
relaciones con la herencia cultural nacional, etc.); 3) el debate sobre la
perspectiva a largo plazo: ésocialismo o capitalismo? Aunque hoy esté
de moda negar cualquier validez a este tipo de debates, los considero
indispensables. Aqui me limito a sefialar su caracter, pues en otros
escritos ya me he dedicado a examinar algunos de sus aspectos.

Quinto: en nuestra historia contemporanea real existen algunos inicios
de experiencias que van en el sentido indicado. Pienso aqui en la
experiencia del Burkina Faso de Thomas Sankara, pero también en
otras, todavia mas criticadas por los medios de comunicacidn
dominantes de Occidente (jel gadafismo, por ejemplo!). Sin duda, esos
inicios estan lejos de haber zanjado los problemas fundamentales de la
relacién poder/partidos de la izquierda radical, el de su relacién con el
populismo, con los militares, etc. No obstante, hay que abrir el debate
sobre sus propuestas.

Sexto: no sustituiré rapidamente por recetas, cuyo secreto yo tendria,
el necesario didlogo democratico entre todos los componentes del
movimiento. Sélo sugeriré que si la polarizacion impone “otro
desarrollo”, los términos de la alternativa son: o bien se acepta que la
“riqueza” (wealth) constituya la columna vertebral de las aspiraciones
que hay que promover, o bien se la sustituye por el “bienestar”
(welfare). éCémo? Primero, volviendo al viejo padre Marx, cuya critica
del mercado (la enajenaciéon mercantil), lejos de estar “superada”, esta
rejuvenecida por los redescubrimientos del movimiento contem-
poraneo.
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6. La actual ofensiva de los poderes de Occidente y de los medios
de comunicacion a su disposicidn, aparentemente “en favor de la
democracia”, tiene la ventaja de ocultar esta potencialidad desesta-
bilizadora de la democracia. De ello deduzco que, en realidad, se trata
no de una ofensiva en favor de la democracia, sino de una ofensiva
contra el socialismo. La causa de la democracia —en su forma
empobrecida de medio de estabilizacién de una sociedad enajenada—
es movilizada, entonces, como un arma tactica. Y, como todas las
armas tacticas, es utilizada con cierto cinismo. éCémo, si no, se
explicaria que los medios de comunicacién occidentales, tan quisqui-
llosos en la defensa de las libertades de expresion en los paises del
“socialismo real”, incluyan en el campo de los defensores de la libertad
a los islamistas afganos, que no ocultan que su programa se asigna el
objetivo de cerrar las escuelas (comenzando por las de nifas, por
supuesto) que los infames laicos a sueldo de Moscu osaron abrir?

¢Cémo, si no, se explicaria que estos medios de comunicacién ignoren
las intervenciones de paracaidistas occidentales llegados en auxilio de
dictadores africanos en situacion desesperada? ¢Como, si no, se
explicaria que quienes han defendido con tanto encarnizamiento la
libertad sindical en Polonia para olvidarla luego ignoren que las
politicas de ajuste impuestas al Tercer Mundo preconizan el desmante-
lamiento de los sindicatos? ¢A quién se hara creer que un presidente
estadounidense, no hace mucho responsable de la CIA que ha hecho
asesinar a Allende para instalar la sangrienta dictadura de Pinochet, es
hoy un sincero combatiente por la democracia?

Los poderes en Occidente no estan, en principio, ni por (o contra) la
democracia, ni por (o contra) la paz. Estan animados por una pre-
ocupacion dominante en funcidn de la cual se determinan: la de
perpetuar el orden imperialista que garantiza la explotacion de todas
las riquezas del planeta en su exclusivo provecho, en detrimento de los
demas pueblos. Si este orden puede estar mejor servido por una
“democracia”, le son favorables, si no, no vacilan en apoyar (o incluso
en instalar) la dictadura que les conviene; mientras la paz no amenace
el orden imperialista, también le son favorables, pero si este orden
llega a ser amenazado, optan por la guerra mas feroz si es preciso.
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En cuanto a los medios de comunicacién, cumplen, en su conjunto, la
importante funcién de legitimar ante las opiniones publicas estas
opciones tacticas circunstanciales. Las alternancias politicas, tal como
son, no cambian en nada esta linea general.

Los pueblos de la periferia, victimas de este imperialismo quincua-
centenario, no tienen otra opcién sino luchar por todos los medios
para ponerle punto final. Pero hay algo nuevo en este terreno: la
prosecucién victoriosa de estas luchas exige en lo sucesivo una
conciencia y una prdactica democraticas nuevas. Occidente pudo
construirse sin ellas (o, mas exactamente, antes de ellas), y los Estados
naciones que lo constituyen han sido hechos por la violencia, sin que
interferencias exteriores demasiado poderosas vinieran a limitar su
eficacia. Las naciones del Tercer Mundo han creido poder rehacer a su
vez este camino. Una vez mas, la historia demuestra que no se repite.
Las primeras victorias de la liberaciéon nacional han creado una nueva
situacion, en la que la prosecucion de estos objetivos exige en lo
sucesivo una poderosa unidad popular, inconcebible sin democracia.
De esta democracia, por supuesto, los poderes de Occidente no
quieren oir hablar, y su aparato ideolégico de propaganda publicitaria
se aplicard a combatirla. Pero si la democracia de que se trata se ha
convertido en un factor esencial de la liberacién del Tercer Mundo, no
por ello es un sustituto de los otros factores necesarios, a saber, el
poderio econdmico y militar (a despecho del discurso “pacifista” sobre
la “proliferacion”, discurso hipdcrita destinado a hacer aceptar que
Occidente mantenga a su disposicion los medios de amenazar a los
demas pueblos con genocidio, isin peligro para él!); sélo es el factor
sin el cual el poderio econdmico y militar ya no puede ser conquistado.
Cuando todas estas condiciones se hayan cumplido, entonces y sélo
entonces podra pensarse en un nuevo orden planetario, que responda
a valores humanistas universales. Hasta entonces, el orden mundial
seguird siendo el orden (desorden) imperialista, basado en la
desigualdad de los pueblos.
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CAPITULO V

LOS CONFLICTOS REGIONALES
éApaciguamiento o intensidad redoblada?

Durante los uUltimos afios, los medios de comunicaciéon dominantes no
han dejado de repetir que, al difuminarse el enfrentamiento Este-
Oeste, todos los conflictos locales y regionales hallarian a su vez su
solucién pacifica. Este discurso proviene muy simplemente del afan de
legitimar la visidn ideoldgica occidental segun la cual no hay conflicto
Norte-Sur. Admitirlo habria sido admitir que las potencias occidentales
son imperialistas y que su permanente agresidn contra los intereses de
los pueblos de la periferia es, en realidad, la causa principal de los
conflictos locales y regionales de que se trata, y que el apoyo que la
URSS daba a los nacionalismos radicales del Tercer Mundo en ciertos
€asos no era la causa de la impugnacién del orden imperialista por los
pueblos (siempre, y, a veces, por los Estados) de Asia, de Africa y de
América Latina.

En oposicidn con esta tesis, yo sostenia que el conflicto centros/
periferias es primero, y que, por consiguiente, la adhesiéon de Moscu a
las tesis occidentales habria de ocasionar, por lo contrario, un
redoblamiento de la intensidad de los conflictos en el Tercer Mundo,
porque las potencias occidentales tratarian de establecer su orden por
la violencia, sin en lo sucesivo temer complicaciones en sus relaciones
con el Este. Al hacerlo, las intervenciones de las potencias occidentales
habrian de suscitar necesariamente la explosion de nuevas
manifestaciones de la resistencia de los pueblos y de los paises del
Tercer Mundo. Salvo que, por supuesto, ya no serd posible calificar a
los promotores de disturbios de agentes de Moscli, como habia
sucedido indefectiblemente en el pasado: el naserismo, el FLN
argelino, la resistencia vietnamita, el sandinismo, el nkrumahismo y el
lumumbismo fueron, todos ellos, calificados de tales. Creo que la
guerra del Golfo no desmiente mi analisis.
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Con todo, antes de proponer una clave de lectura de conflictos en el
Tercer Mundo contemporaneo, me ha parecido necesario abrir un
debate sobre los instrumentos de analisis de la violencia como
fendmeno social y politico, por lo superficial que me parece que sigue
estando la teorizacidn de este fendmeno en el estado actual del
pensamiento social, por lo cual sigue siendo victima de sistematicas
distorsiones ideoldgicas.

Por una teoria materialista historica de los conflictos*

Creo que es necesario reconocer, en primer lugar, que el pensamiento
social domina malamente el tema del poder (y, por lo tanto, de los
conflictos y de la violencia), asi como, por otra parte, el de la
especificidad cultural. No hay nada comparable en estos campos
—escribi en mi libro L‘Eurocentrisme, al que aqui remito—*> con la
eficacia de los instrumentos de analisis del funcionamiento de la
economia capitalista y con el andlisis de la enajenacion mercantil
producido por Marx. Al igual que la conceptualizacidn de “la mercancia
fetiche” es la clave que permite penetrar el secreto del funcionamiento
de la economia capitalista, una conceptualizacion paralela del “poder
fetiche” se impone. Pero ésta aun no ha sido producida y, por eso
mismo, sigue siendo una tarea prioritaria para la agenda de trabajo del
materialismo historico.

En la tradicion marxista, la politica es la “expresién concentrada de la
economia”, como decia Lenin. He hecho notar que esta féormula
—vdélida sélo para la época capitalista (para las épocas anteriores se
podria invertir la féormula y decir que “la economia es la expresién
concentrada de la politica”)— merecia la pena de ser precisada. Porque
proviene de una visidn segun la cual lo esencial en el capitalismo es la
contradiccidon de clase fundamental burguesia-proletariado, aspecto
social de la contradiccién capital-trabajo, que define el modo de
produccidn capitalista. Desde el momento en que asi seria, todos los
fendmenos politicos (y, por lo tanto, también las guerras) de la época
capitalista deberian ser explicados, en ultima instancia, por ese
conflicto fundamental y los medios puestos en practica para resolverlo,
aunque fuese temporalmente (atenuando su agudeza). Pero si, como
'S, Amin: La faillite du développement, Harmattan, 1989, pp. 202-213.

325, Amin: L’eurocentrisme, ob. cit., pp. 14-16.
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nosotros, uno hace hincapié en el capitalismo “realmente existente”
(por oposiciéon al modo de produccién capitalista captado en su
abstracciéon, y como complemento de éste), uno estd inducido a
considerar otra contradiccion como motriz de la historia real: la que
enfrenta a los pueblos de la periferia con el capital dominante
mundializado. La politica y las guerras se deducirian entonces
ampliamente de la resoluciéon de esta contradiccién. En cuanto al
capital dominante de que se trata, éste ha estado mucho tiempo
fragmentado en capitales imperialistas nacionales en permanente
conflicto (lo que explica que el conflicto de los imperialismos haya
ocupado la delantera del escenario histérico desde el siglo XVII hasta
1945), antes de moverse en la direccidon de una interpenetracidon que
lo transforma, por primera vez, en un capital realmente mundializado.
Cuando se haya llegado a ello, la correspondencia Estado-capital que
ha caracterizado hasta ahora al capitalismo habra desaparecido para
dejar sitio a una nueva contradiccion: multiplicidad de Estados/
mundializacion del capital. Pues avanzo la hipdtesis de que la
construcciéon de un Estado politico unificado norteamericano-euro-
japonés no estd en el orden del dia del futuro visible. La mundializacion
del capital hace, pues, poco probable la repeticién del conflicto
violento de los imperialismos. Como, al mismo tiempo, en las
condiciones en que se constituye, también hace imposible el
restablecimiento de la hegemonia de un Estado gendarme (en la
ausencia de un nuevo Estado norteamericano-euro-japonés), esta
imposibilidad da un nuevo respiro a la hegemonia de Estados Unidos, a
falta de rival podria decirse. ¢No llega a punto la guerra del Golfo a
confirmar este nuevo respiro? Pero entonces, la fatal discontinuidad
entre los intereses del capital mundializado y la politica estado-
unidense (forzosamente dictada por las exigencias de la alianza social
dominante en Estados Unidos) no puede sino generar un desorden
gue ninguna racionalidad podrd superar.

La evolucidn del sistema mundial coloca, pues, directamente en la
delantera del escenario el conflicto centros/periferias (Norte-Sur,
conforme a la expresion corriente). Este conflicto, que siempre ha sido
la expresidn de la contradiccion fundamental del capitalismo realmente
existente, se convierte ahora en el mayor conflicto directo de nuestra
nueva época.
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La adhesion de los paises del Este al campo del capitalismo mundial no
reduce, pues, la intensidad de este conflicto, al contrario, lo impulsa
adelante en el escenario. Lejos de contribuir al “apaciguamiento”, ha
de acentuar, por lo contrario, la violencia de los conflictos Norte-Sur.

Las sociedades y los Estados socialistas habian sido percibidos por el
Occidente capitalista como adversarios. Lo eran, efectivamente, en la
medida en que la construccién nacional popular que se habian fijado
[como objetivo] escapaba a la ldgica de la subordinacién a las
exigencias de la expansion capitalista mundializada. Sin embargo,
conscientes de sus debilidades, estos Estados deseaban la “coexistencia
pacifica”, para emplear la expresion que ellos mismos habian forjado.
Pero Occidente no veia en esas debilidades mas que un motivo
suplementario para ejercer sobre ellos las presiones que juzgaba
necesarias a fin de arruinar la perspectiva de éxito de la construccién
nacional popular. Segun los momentos y las circunstancias, esas
presiones llegaron hasta la guerra fria, o incluso caliente, o hasta la
carrera de armamentos, mientras que, coyunturalmente, un equilibrio
de “distensién” podia atenuar su agudeza. Esta distension tal vez esté
en trance de volverse definitiva a partir del momento en que los paises
del Este han renunciado a su proyecto inicial y vuelven al sistema
capitalista mundial. En este aspecto, pues, el discurso ideoldgico y la
fraseologia estereotipada cambian de campo: es en los medios de
comunicaciéon occidentales donde se vuelven a encontrar sus temas
obsesivos (las “autocracias” satanicas del Este, su desprecio total de
los principios, etc.), cuya funcion es, evidentemente, mantener la
movilizacién del “consenso” occidental “antisocialista”.

Ill

La hostilidad permanente contra las sociedades y los Estados del
“socialismo real” era de la misma clase que la que Occidente sigue
manteniendo con respecto a la liberacién nacional, puesto que ésta se
sitia también en el mismo movimiento histérico de impugnacion del
capitalismo “realmente existente”. El “antitercermundismo” es aqui la
expresion ideoldgica de esta hostilidad.

En estas condiciones, las sociedades periferizadas por la expansién
mundial del capitalismo estdn y estaran enfrentadas —en los momentos
de radicalizacién de su lucha de liberacidn— con las exigencias de una
resistencia activa a los proyectos de “rechazo” de Occidente.
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Las alianzas que pudieron concertar con los paises del Este deben ser
colocadas en este contexto. Ahora, esta pagina de la historia esta
pasada. Los pueblos y los Estados del Tercer Mundo estan, pues, solos
frente al imperialismo.

Tipologia de los conflictos del Tercer Mundo

Todas las regiones del Tercer Mundo son escenario de numerosos y
casi permanentes conflictos. éPuede uno contentarse con pensar con
respecto a ellos que —“como en la Europa feudal”— estas sociedades,
victimas de su retraso, son el campo de enfrentamientos continuos
entre “tribus”, pueblos y comunidades, a los que se incorpora la
carrera de poder de potentados autdcratas, quienes eventualmente
ponen a su servicio alianzas —sin grandes principios— con las potencias
gue, sea por la directa defensa de sus intereses econdmicos
inmediatos, sea por motivos que dependen de su geoestrategia global,
aceptan entrar en este juego destructor? La imagen es facil; pero es
falsa.

En cambio yo he propuesto® analizar el enmarafiamiento de estos
conflictos distinguiendo especificamente cuatro érdenes de causalidad:
en primer lugar hay el conflicto no superado entre las exigencias de
una liberacidon nacional popular y la légica de la subordinacién a la
expansién capitalista que impone el imperialismo; en segundo lugar
hay los conflictos internos resultantes de la fragilidad de la sociedad
nacional, de sus fuerzas populares y de sus clases dirigentes; en tercer
lugar habia el conflicto Este-Oeste, cuyas proyecciones sobre el Tercer
Mundo funcionaban conforma a las reglas de su propia légica; en
cuarto lugar hay la competencia comercial de las potencias capitalistas
gue tienen intereses en la regidon. También repito lo que ya he dicho
en milibro La faillite du développement, que este orden de presentacién
de las fuentes de conflictos corresponde a la jerarquia de su
importancia. Esto Ultimo se refiere al grado de violencia potencial
atribuida a la causa del conflicto, por una parte, y, en consecuencia, a
la importancia relativa del alcance de los resultados de la solucidn del
conflicto, por la otra.

3S. Amin: La faillite du développement, ob. cit., cap. IV, seccién Il. Ver, especialmente, mis
consideraciones relativas a los conflictos de Sudafrica y Palestina y a las intervenciones soviéticas
en Africa. También remito, en el mismo libro, a las paginas 147-155, dedicadas al tema de la
etnicidad.
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Los conflictos mds violentos del Tercer Mundo contempordneo son
pues —y lo serdn cada vez mas— aquéllos en los que el enfrentamiento
directo entre los pueblos sometidos a las vicisitudes de la mundializacién
que los periferiza y el imperialismo ocupa la delantera del escenario.
Entre éstos sitlo en primera fila el conflicto palestino, del cual volveré
a hablar mas adelante.

Pero éste no es el Unico. He analizado en los mismos términos la
evolucion del conflicto sudafricano. Pues después de la abolicidon del
apartheid se perfilan dos evoluciones posibles. Una —y éste es el
objetivo estratégico de Occidente— se detendria en la realizacién del
“majority rule”, que implica un gobierno negro en Sudafrica dispuesto
a “hacer el juego de la integracion en el sistema capitalista mundial”.
La experiencia del acuerdo de Lancaster House, que dirigid la
independencia de Zimbabue, podria repetirse aqui mutatis mutandis.
La otra perspectiva es, evidentemente, la de un progreso mds alla del
neocolonialismo, cuyas potencialidades estan desde luego reforzadas
por la base material de que dispone Sudafrica, sin medida comun con
la que caracteriza el resto del continente. Es evidente que semejante
progreso amenazaria el neocolonialismo por lo menos en toda la
regién del Africa austral. Por esta razén, la estrategia de Occidente
dirige sus esfuerzos a un objetivo doble, que, a pesar de las
apariencias, de ninglin modo es contradictorio: por una parte, acelerar
la marcha hasta la abolicién del apartheid por medio de la negociacion
y la presién antes de que la radicalizacién de las luchas la haya
impuesto dentro de otra perspectiva social, y, por la otra, acelerar la
recuperacion neocolonial de los Estados fragiles de la regién (Angola,
Mozambique). La desestabilizacién de estos regimenes, que entraba
en la |dgica de la estrategia antinacional popular de Occidente y que
pudo ser contenida hasta ahora por el apoyo militar soviético, estd
ahora quiza en trance de alcanzar sus objetivos, después de la retirada
soviético-cubana. Por eso, Estados Unidos y detras de él Europa
pueden ahora hablar de un retorno a la paz en Angola y Mozambique.
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Sin embargo hago notar a este respecto que los occidentales no
quieren elecciones libres aqui porque temen que sus amigos de la
UNITA y de la RENAMO las pierdan. Por lo tanto se esfuerzan por
tratar de imponer el compromiso de “gobiernos de coalicién” (MPLA-
UNITA y FRELIMO-RENAMO) ijsin elecciones! Buen ejemplo de la
elasticidad de los principios democraticos invocados en otras partes
con tanta firmeza.

Oriente Préoximo y Sudafrica no son, naturalmente, los Unicos campos
de conflicto entre las aspiraciones nacionales populares y el
imperialismo occidental. Sin temor a exagerar se puede decir que todo
el continente africano es teatro de este primordial y permanente
conflicto. Durante los tres ultimos decenios, cierto numero de
experiencias en la mitad de los Estados africanos han intentado ir mas
alld del neocolonialismo. Todos estos intentos han chocado, de uno u
otro modo y en diversos grados, con la hostilidad de Occidente, que
iba desde el uso de presiones econdémicas y financieras hasta la
conspiracion e incluso la intervencion militar. Hay mucha hipocresia en
el discurso occidental cuando éste se lamenta de la situacién de Africa
y de sus pueblos sin jamds mencionar el apoyo ilimitado que
Occidente —al unisono— da a las fuerzas locales mds retrégradas vy
corrompidas, aunque fuese contra fuerzas mas honestas, cuyos
errores o insuficiencias se destaca entonces con complacencia.

Centroamérica es también teatro de un conflicto Norte-Sur caliente. La
tentativa de liberaciéon de Nicaragua, sus progresos y retrocesos,* la
permanente guerra larvada o abierta en Guatemala y El Salvador, asi
como las repetidas tentativas populistas en las Antillas (Jamaica, Haiti,
Granada), son muestra palpable de ello. Es evidente que, a despecho
de la retirada soviética, cuyas intervenciones, por lo demas, siempre
habian sido timidas en este patio trasero de Estados Unidos, las luchas
de los pueblos de la regidn contindan y continuaran desarrollandose.

Afadiré a esta lista la guerra de Afganistan. Algunos se sorprenderan
de ello, sin duda. éNo era la intervencion soviética aqui un modelo en
su especie, un intento de “exportar” la revolucion en la perspectiva de
anexar el pais a la zona de influencia de Moscu? Sin ninguna duda, en
parte. Pero ciertamente hay que decir: sélo en parte. éCémo, si no,
explicar que, contrariamente a las expectativas de los occidentales, el

* Xavier Gorostiaga: La transicién dificil, Managua, 1987.
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régimen de Kabul no se haya derrumbado bajo el peso de los
islamistas (aqui iamigos de Occidente!) inmediatamente después de la
partida de las tropas soviéticas? Este hecho demuestra la existencia
efectiva de fuerzas locales democraticas, como también muestra que,
lejos de apoyar a estas fuerzas, las potencias occidentales —a pesar
de su discurso hipécrita— prefieren, en el mundo musulman, el
oscurantismo integrista. jEste les conviene, tanto aqui como en Arabia
Saudi y en los Emiratos del Golfo!

No pretendo que el conflicto Norte-Sur sea la Unica fuente de violencia
en el Tercer Mundo. En Africa, por ejemplo, la lista de los conflictos
interétnicos es tan larga como la de los conflictos entre el
nacionalismo africano y Occidente. La lista de los conflictos de Estados
—a propdsito de fronteras o de ambiciones territoriales abiertas o
disfrazadas— tampoco es despreciable. Ahora bien, ni unos ni otros de
estos conflictos son “fabricaciones” de servicios exteriores al Africa. El
discurso de las cancillerias locales que se esfuerzan por intentar
hacerlo creer a veces no tiene mucha credibilidad, aun cuando, como
sucede a menudo, diversas fuerzas exteriores utilizan la ocasion que se
les depara para apoyar a unos o fastidiar a otros, en funcién de sus
propios objetivos estratégicos o tacticos, a veces con cinismo.

¢éSignifica esto que estos conflictos serian “inevitables” porque
responderian a esa hostilidad potencial propia de toda “comunidad”
humana, como supone la politologia superficial? Como contrapunto,
yo proponia examinar mas atentamente la hipotesis de que muchos
conflictos “comunitarios” son producto de luchas dentro de la clase
dirigente, entre segmentos de ésta. La fragilidad de estas clases
dirigentes es, probablemente, su caracteristica comin mas evidente;
ya sea se trate de clases compradoras, obligadas a no actuar mas que
en los estrechos limites fijados por el control del capital mundial —las
cuales muchas veces ni siquiera tienen la condicion de burguesia
compradora (es decir, que tiene intereses econdmicos propios, aunque
subordinados por su insercidn en el capitalismo mundial), sino mas
bien de burocracia compradora (o sea, el aparato de un Estado
comprador)—, ya sea se trate de capas y grupos con aspiraciones
nacionalistas, pero sin que hayan llegado a convertirse en la
“intelligentsia” de una alianza de fuerzas populares reales. Tanto en
uno como en otro caso es fuerte la tentaciéon para los diferentes
segmentos de una clase de este tipo de fundamentar su poder
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movilizando fracciones del pueblo detrdas de “simbolos” que les
permitan conservar el control del juego. Los simbolos étnicos o
religiosos se acomodan entonces muchas veces bastante bien a este
tipo de competencia por el poder.

No es, pues, una especie de atavismo etnocéntrico lo que constreiiiria
a los pueblos a no reconocer otras realidades que las de las
comunidades en las cuales se dividen, ni otra especie de atavismo
autocrdtico lo que constrefiria a los dirigentes a manipular los
“demonios étnicos”, los cuales serian la “causa” de estos conflictos. Es
la debilidad de la sociedad periférica entera que debe ponerse en tela
de juicio, sobre todo la de sus clases dirigentes.

La perspectiva nacional popular impone, pues, aqui una estrategia a la
vez democratica y unitaria, es decir, que labore en el sentido del
mantenimiento —o incluso de la creacién— de grandes espacios (por lo
tanto, de grandes Estados) que estén a la altura de los desafios que
impone la desconexion nacional popular y que, al mismo tiempo, sean
respetuosos de la diversidad en el seno de estos grandes espacios. El
derecho de los pueblos a disponer de si mismos debe ser aplicado en
esta perspectiva politica.

No volveré a hablar aqui de las proyecciones del conflicto de las
superpotencias en los terrenos del Tercer Mundo puesto que ahora
esto pertenece al pasado. Tampoco me extenderé mas sobre la
proyeccion en el Tercer Mundo de la competencia entre los tres polos
centrales del mundo capitalista, muy simplemente porque esta
competencia no ha generado ningun conflicto politico a propdsito de
Africa, de Oriente Préximo ni en otra parte del Tercer Mundo. Al
contrario, los recursos de Estados Unidos y aquéllos de los que
disponen Europa y Japdn son movilizados aqui como complemento
unos de otros. Europa y Japoén estan, hasta ahora, perfectamente
alineados.

La guerra del Golfo

Lo esencial de las tesis defendidas en este libro ya estaba escrito antes
de que estallara, en agosto de 1990, el conflicto que habia de
conducir, seis meses después, a la Guerra del Golfo. Esta confirma mi
analisis y muestra la amplitud de la intensidad de los conflictos Norte-
Sur venideros.
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1. Porque, evidentemente, la intervencién militar occidental contra
Irag no tiene nada que ver con la defensa de la democracia y del
derecho. El caracter del régimen iraqui y la personalidad de Saddam
Hussein son, sin duda, elementos que no carecen de importancia, pero
son secundarios. Saddam Hussein ha sido apoyado por Occidente
durante veinte afios (de los cuales una decena de afos de guerra
criminal e indtil contra Irdn), porque entonces servia a los intereses de
Occidente. Nunca se vio entonces que él no era especialmente
demdcrata. éNo es un poco ridiculo el pretexto democratico cuando se
piensa que la intervencion tiene como objeto la defensa de Arabia
Saudi y el restablecimiento en el poder del emir de Kuwait, quien, por
instigaciéon de Estados Unidos, habia suspendido la constitucién de
1962 porque temia una victoria electoral de los nacionalistas, los
cuales tal vez habrian iniciado un acercamiento con Iraq? Subitamente,
también se invoca la masacre de los kurdos. Pero éiqué hay de la
masacre de estos mismos kurdos en Turquia? ¢Y de la de los tuaregs,
actualmente? Es forzoso comprobar que cuando los regimenes
masacradores forman parte de la alianza occidental, uno se abstiene
de hablar de sus fechorias. El argumento del “derecho internacional”
no es mejor. ¢Qué ha hecho Occidente para obligar a Israel a respetar
la resolucion 242 y forzarlo a evacuar los territorios que ocupa
ilegalmente desde hace mads de veinte afios?

¢Qué ha hecho Occidente para rechazar la anexidn ilegal de Golan y de
Jerusalén-Este? ¢Pensara declarar la guerra a Israel para obligarlo a
someterse a las resoluciones de Naciones Unidas? ¢No es grotesco ver
hoy a Turquia (jaliada de Grecia!) indignarse por la anexion de Kuwait,
cuando la misma Turquia, miembro de la OTAN, agredidé a Chipre y
Occidente permanecié mudo, de hecho si no en puras palabras, y oir
que ladictadura turca declara la guerra para restablecer la democracia...
en Irag?

2. Como dije mas arriba, el objetivo estratégico de las potencias
occidentales en Oriente Préximo es, desde hace medio siglo, el control
del petrdleo, y los medios puestos en practica son el mantenimiento
de la divisién drabe y el sobrearmamento de Israel.
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Por eso es por lo que el verdadero objetivo de la guerra siempre ha
sido destruir el potencial iraqui. Ahora se tiene casi la prueba de que
esta decision fue tomada por Washington y Tel Aviv hacia el mes de
mayo de 1990. Si Israel hubiese sido capaz de destruir el potencial
iraqui, le habrian dejado hacerlo, con cualquier pretexto, como
sucedié con la guerra de 1967 contra Egipto, también decidida, como
se sabe, en Washington y Tel Aviv en 1965. Pero la guerra Irdn-Iraq
habia inducido a Occidente a suministrar a Saddam Hussein un
armamento que ponia en duda la superioridad militar absoluta de
Israel. Por lo tanto, el trabajo de destruccidon de Iraq tenia que ser
emprendido directamente por los ejércitos occidentales.

La invasion de Kuwait, que habia sido precedida por multiples
provocaciones, solo sirvid de pretexto. Ahora se sabe que esta invasion
era una trampa tendida por Washington en la que Saddam Hussein,
instigado al menos tacitamente por el embajador de Estados Unidos
en Bagdad, cayd. Ahora bien, al invadir Kuwait, Saddam Hussein
destruyé el equilibrio que garantizaba la supervivencia de los
regimenes del Golfo. Estos, que nunca han sido populares en la
opinién publica drabe, eran tolerados gracias al dinero que distribuian
y a la inmigracién masiva. Ademads eran capaces de sostener, por lo
menos retdricamente, un discurso nacionalista hueco, mientras que,
con apoyo de los occidentales, financian a las corrientes islamistas
integristas, contribuyendo asi a debilitar la causa arabe y palestina.

El 2 de agosto de 1990, ninguna diplomacia digna de este nombre
podia estar, pues, verdaderamente sorprendida, aun cuando algunas
hayan fingido estarlo. En ningin momento, en la fase llamada de
iniciativas diplomaticas, propusieron las potencias occidentales en
términos creibles una discusidén de conjunto de los principios del orden
mundial por construir, que, en la region, implica evidentemente el
derecho de los palestinos a existir como Estado y el de los pueblos
arabes a la utilizacién de su riqueza petrolera en provecho suyo. Hasta
el 12 de agosto, Saddam Hussein sugeria esta negociacion del conjunto
de los problemas: Kuwait, Palestina, la utilizacion de la riqueza
petrolera de la regién. Las diplomacias occidentales le opusieron un
frente comun de rechazo sin matices, porque ya habian decidido la
guerra.
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La guerra del Golfo es pues, aunque parezca imposible, un conflicto
“Norte-Sur”. Desde el punto de vista del conflicto fundamental del
capitalismo mundial realmente existente, la década de los ochenta ha
constituido un periodo apagado de reflujo de las fuerzas populares a
escala mundial. Este ha estado sefialado, en primer lugar, en el Tercer
Mundo, por el desmoronamiento, y luego colapso, de las tentativas
nacionalistas radicales de tipo naseriano, que habian experimentado
su periodo de ascenso en las décadas de los cincuenta y sesenta.
Paralelamente, al correr de la década de los ochenta, la izquierda en
Occidente se adhiri6 —en diversos grados— a la politica llamada
neoliberal, aplicada por las derechas consecuentes a la Reagan,
Thatcher, etc. Y, en tercer lugar, last but not least, hemos tenido el
colapso de los regimenes comunistas en Europa Oriental y en la Unidn
Soviética. En estas condiciones hemos presenciado, durante la
segunda mitad de la década de los ochenta, una enorme ofensiva del
capital internacional encaminada a “recompradorizar” el Tercer Mundo,
es decir, a subordinarlo, someter sus sistemas politicos y econdmicos a
la simple légica de la expansidn del capital, sin concesiones. Los planes
de reajuste del Fondo Monetario y del Banco Mundial forman parte de
este programa. La actual intervencidn en el Golfo constituye también
una expresion de ello, la mas violenta, pero no la primera. Ha estado
precedida por la guerra llevada a cabo por los “contras” en Nicaragua;
ha habido la intervencion en Granada para instalar un régimen a
sueldo de Estados Unidos; la intervencidn en Panamd, confusa, por
cierto, debido a la naturaleza del presidente de este pais, pero que, no
obstante, tenia como objetivo, precisamente, el mantenimiento de la
dominacion estadounidense en la region, “estratégica” para ellos; ha
habido las numerosas intervenciones, sobre todo francesas, en Africa,
para mantener en el puesto a estadistas que no son especialmente
demdcratas. Estdbamos, pues, en un periodo de reflujo en el sentido
de que, a juzgar por los acontecimientos de los ultimos afios, parecia
que la “compradorizacion” de los Estados del Tercer Mundo, aceptada,
por lo demas, por las clases dirigentes, iba a funcionar eficazmente.

Después, de pronto, las cosas estallan, desde luego en condiciones que
son discutibles en muchos aspectos, pero lo esencial es la impugnacion
del poder petrolero en el mundo arabe.
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3. Desde ahora se puede vislumbrar como serd el orden internacional
impuesto a la regidn después de esta guerra; en todo caso, el orden
gue las potencias occidentales querrian establecer alli.

En primer lugar, evidentemente, las potencias occidentales querran
mantener su control del petrdleo. Pero équé precio deberdn pagar
para tener la garantia de ello? En mi opinidn, su presencia militar
continua en la regién se revelara indispensable. Pues los paises
petroleros del Golfo saben ahora que no pueden subsistir como
Estados “independientes” de otro modo que no sea bajo la proteccion
directa y permanente de los ejércitos occidentales. Ahora bien, esto
significa el colapso total a medio plazo de este sistema arcaico,
porque, de una u otra manera, la ocupacién militar no podra durar
eternamente. Pero, en su defecto, éles serd posible a las potencias
occidentales sustituir su ocupacién militar directa por acuerdos de
seguridad colectiva, que ocultarian su presencia detras de tratados
“regionales”? Estados Unidos ya se esfuerza por tratar de establecer
un sistema de este tipo. Por eso se ve reaparecer el viejo proyecto
estadounidense-europeo de un “pacto militar regional” (CENTO era su
nombre en las décadas de los cincuenta y sesenta) concertado entre
los regimenes compradores de la region, que invite a Occidente a
garantizar el statu quo, prolongando de este modo la OTAN al dar una
legitimidad aparente a sus intervenciones. Se sabe que el CENTO
era presentado como “antisoviético”, mientras que su dimensién
“proteccién del statu quo imperialista” estaba oculta parcialmente por
la retérica anticomunista. Sin embargo, hoy que la URSS ha dejado de
ser el enemigo, jel proyecto del CENTO sale a flote! Del mismo modo,
por lo demads, la Alianza para el Progreso (ella también en vias de
renovacion bajo el manto de la “democratizaciéon” iy hasta de la “lucha
contra la droga”!) para América Latina, la asociacion CEE-ACP
(completada por los “pactos de defensa”) para el Africa subsahariana y
la ASEAN para el Asia sudoriental constituyen una red dominada por
Occidente, complementaria de sus organizaciones propias (la OTAN,
en primer lugar) y sin conflictos con éstas, por supuesto. ¢ Nuevo orden
mundial? ¢O intento de prolongar la supervivencia del viejo orden
colonial de siempre, sacando partido del debilitamiento de la URSS?
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El conflicto palestino complica evidentemente los problemas y vuelve
la perspectiva de una solucién pacifica, aceptable y definitiva, menos
probable que nunca. No me extenderé aqui sobre el caracter profundo
de este conflicto, remitiendo al lector a otros textos sobre este tema.**
Pero es indispensable comprender que el conflicto palestino no es
expresion del choque de dos nacionalismos —en este caso, drabe e
israeli—, cuya legitimidad, para quienes reconocen la de todo nacio-
nalismo, seria equivalente. Porque Israel es un instrumento al servicio
de la expansidn capitalista mundializada global, cuyo objetivo es
impedir cualquier revolucién nacional popular arabe. La agresion
exterior contra las tentativas de renovacién arabe —de la que Israel se
ha convertido en el instrumento privilegiado permanente desde hace
40 aios— ha conseguido efectivamente hasta ahora hacer abortar Ia
superacion de los limites internos del movimiento de los pueblos
arabes, ocasionando incluso graves regresiones, como en la actualidad.
Ahora bien, esta estrategia de agresién exterior no es reciente. Por
razones particulares, que se deben sin duda a la geoestrategia (la
posicién geografica de Egipto, ayer en la ruta de las Indias, hoy en la
del petrdleo) y a la historia (el temor sentido por los europeos de que,
en su flanco sur, se reconstituya un Estado drabe unificado y moderno,
iniciativa de la que, en el mundo arabe, sélo Egipto es capaz), Europa
se ha ensafiado especial y sistematicamente contra cualquier tentativa
de modernizacion de Egipto. He recordado que no fue por casualidad
que, a partir de 1839 (cuando los ejércitos de Muhammad Alivencieron
al sultdn otomano), la diplomacia britanica inventa el proyecto israeli
(crear un Estado “europeo” organizando la inmigracién judia en
Palestina, para vigilar a Egipto y aislarlo del Machreq arabe, escribe el
periddico londinense “The Globe” en aquella época), cuarenta afios
antes de las primeras manifestaciones del sionismo. Con todo, también
es verdad que esta funcidon principal del proyecto sionista esta
ampliamente ocultada, desgraciadamente, por el chantaje del anti-
semitismo del que aquél se aprovecha con talento.

* Ver: La faillite du développement, ob. cit., pp. 228-239. También S. Amin: Eurocentrisme et
politique, IFDA, “dossier” nim. 65, Ginebra, 1988; S. Amin y F. Yachir: La Méditerranée dans le
systeme mondial, La Découverte, 1988. [En castellano: El Mediterrdneo en el mundo: la aventura
de la transnacionalizacién, Madrid, IEPALA Editorial, 1989. [N. T.].
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El conflicto palestino habia revelado los limites de la alianza entre el
movimiento arabe de liberacién nacional y la Unién Soviética. Esta
estaba siempre preocupada por subordinar su apoyo a las luchas
antimperialistas a los limites de su estrategia global y permanente de
coexistencia pacifica. De todos modos, la URSS ha cambiado de politica
y ya no desempefia un papel activo en la regién, por lo menos por
alglun tiempo. ¢Puede deducirse de ello que las condiciones para una
solucion pacifica estdan desde ahora reunidas? No lo creo. En primer
lugar, porque, frente al conflicto palestino, las contradicciones inter-
occidentales se esfuman. A pesar de la competencia econdmica
Estados Unidos— Europa, Occidente se presenta aqui unido y alineado
detras de Estados Unidos. Sin duda, en cierto momento, el general De
Gaulle traté de dar a Europa —a través de Francia— un margen de
autonomia, uno de cuyos cimientos era, precisamente, su proyecto de
una politica arabe liberada del sometimiento a los diktat sionistas. Es
forzoso comprobar que estas veleidades no han tenido consecuencias.

Por eso, en esta coyuntura, el sionismo pretende proseguir tranquila-
mente su proyecto expansionista maximo. A pesar del permanente
discurso de los medios de comunicacion sobre las amenazas que pesan
sobre Israel, desde hace cincuenta afos, la principal victima de la
politica de las potencias occidentales en la regiéon es el pueblo
palestino, nolsrael. Apoyado por Estados Unidos y Europa, incondicional
y masivamente, financiera y militarmente, Israel ha podido, por eso
mismo, rehacer en pleno siglo XX |a historia de una conquista colonial,
expulsando a un pueblo entero de su pais. Con la arrogancia que
permite este apoyo, Israel ha llevado a cabo agresiones cotidianas
contra los pueblos darabes, bombardeando impunemente Libano,
Tunez e Iraq; su ejército se dedica al ejercicio criminal de quebrar las
manos de los niflos palestinos que escriben en las paredes. Pero
siempre se le encuentran excusas... ademas, es un pais “democratico”,
Shamir ha sido ciertamente elegido (pero Hitler también lo fue). En
cambio, en cuanto las victimas del fascismo sionista expresan su
resistencia al exterminio, una infinidad de “valientes politicos” se
indignan... por estos imperdonables extravios de lenguaje... y, de ese
modo, justifican de antemano el pregonado expansionismo de Israel.
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¢Es, pues, producto de la imaginacion drabe comprobar que las
opiniones publicas dominantes en Estados Unidos y en Europa se
desembarazan de esta manera vergonzosa de “su problema”? Con eso
quiero decir que la ignominia antisemita, que es ciertamente un
producto “occidental” —el cual culmind, sin duda, en el genocidio
hitleriano, pero no se reduce a éste (numerosos son los europeos que
no tienen la conciencia limpia en este asunto)—, ha encontrado asi su
“solucidon normal” en la utilizacién por Occidente de los hijos de sus
victimas para perseguir sus propios objetivos imperialistas contra los
pueblos del Tercer Mundo.

Imaginemos que, al término de la guerra del Golfo, Estados Unidos
impone “su paz” en la region. En perfecta consonancia con el proyecto
sionista, el Machreq seria fragmentado en una multitud de Estados
conforme al modelo de una “libanizacidon” generalizada. Supongamos
incluso que el ejército estadounidense conserva directamente el
control de las regiones petroleras y que todos los gobiernos de la
region, totalmente desarmados, son impotentes, y que los pueblos,
desmoralizados durante algun tiempo, aceptan una compradorizacion
generalizada, que ofrece a Israel un papel de intermediario obligado
entre el capital imperialista dominante y las burguesias locales. éSe
imagina uno que los pueblos de la regidn, drabes e iranies, aceptaran
indefinidamente ese nuevo orden imperialista?

4. El conflicto del Golfo también ha evidenciado tragicamente los
limites de las esperanzas puestas en “otra perspectiva europea” con
respecto al orden mundial, que se separe del alineamiento atlantista.
Pues la nulidad europea en el conflicto del Golfo era previsible, como
dije mas arriba. Por eso mismo, el proyecto europeo esta debilitado y
el golpe que le ha dado Estados Unidos con la iniciativa de la guerra
del Golfo persigue ciertamente el objetivo de debilitarlo todavia mas.
Porque ahora esta claro que Estados Unidos utilizara su control militar
sobre el petréleo del Golfo para imponer su politica, inclusive a
Europa. Habia, pues, que desarrollar como contrapunto una larga
estrategia politica que tenga en cuenta las nuevas circunstancias en
Alemania y en Europa Oriental.
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Habia que poner la mira en la construcciéon de una Europa desde el
Atlantico hasta los Urales, expresion grata a De Gaulle en su época, o
de la “casa comun”, para decirlo con el término de Gorbachov. Habia
que optar en favor del fortalecimiento de esta perspectiva apoyando a
las fuerzas progresistas y democraticas capaces de hacer avanzar la
solucién de los problemas del mundo arabe, en particular, y del Sur, en
general.

¢éTiene la culpa de este fracaso europeo la adhesidn prooccidental de
Gorbachov? Eso no es seguro. Pues si los europeos, es decir los
franceses, hubiesen adoptado una posicién mas fuerte, atreviéndose a
entrar en conflicto con Estados Unidos, es probable que los soviéticos
y los chinos los habrian seguido. Porque si Gorbachov no estaba en
condiciones de hacer frente simultdneamente a Estados Unidos y a
Europa, tal vez habria tenido una actitud diferente si hubiese sentido
gue Europa lo apoyaba. Si Francia no hubiese retirado su propuesta en
el Consejo de Seguridad el 14 de enero, habria habido veto, pero
Estados Unidos e Inglaterra se habrian visto aislados. En realidad, la
diplomacia francesa ha hecho un tremendo favor a los estado-
unidenses.

Tal y como, desde ahora, estan las cosas, ¢ird la guerra del Golfo a
inaugurar, por algin tiempo, un retorno a la hegemonia de Estados
Unidos, demasiado rapidamente enterrada? No lo creo. En realidad,
esta guerra amenaza con tener como consecuencia una consolidacién
del triunvirato Estados Unidos-Japdn-Alemania (digo claramente
Alemania y no Europa). Japén y Alemania, que han contribuido con
mucho a financiar la guerra, sabran hacérselo pagar al “gendarme”
estadounidense encargado de mantener el orden necesario para
acompafiar la unificacion del mundo por medio del mercado. Al lado
de este grupo veo paises debilitados, como la URSS, marginados, como
Francia, o “compradorizados”, como la mayoria de los Estados del
Tercer Mundo. Yo llamo a este orden que se perfila para el medio
plazo venidero “el imperio del caos”. En efecto, no se trata de Ila
construccién de un nuevo orden mundial, algo menos malo que aquél
del cual salimos (la segunda posguerra mundial), sino de una especie
de orden mundial militar que acompana el orden del capitalismo
neoliberal salvaje. Con este fin, los expertos estadounidenses ya han
producido una teoria de la gestidn de los conflictos de baja intensidad.
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No sé si la guerra del Golfo demuestra que los conflictos Norte-Sur
inherentes a esta concepcién del orden mundial ya han rebasado el
“tope” de la intensidad considerada.

Temo mucho que el medio plazo venidero sélo demuestre que el
capitalismo realmente existente es ciertamente la barbarie, y que, en
su nueva indumentaria neoliberal, no es nada mas que la barbarie
ilimitada.
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