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Prologo de Enrique Santiago Romero

A nadie le cabe duda a estas alturas sobre que el bipartidismo aparece asociado por la opinion
publica a las peores lacras del sistema politico actual, como bien han tenido ocasion de denunciar y
manifestar sin descanso los distintos movimientos de indignados que en los ultimos tiempos,
especialmente desde 2011, han irrumpido en el hasta entonces abtlico panorama politico y social
de nuestro pais.

El termino bipartidismo hace referencia a la alternancia en el poder de dos fuerzas politicas,
mayoritarias por designio del sistema, que ha puesto a su disposicion todos los recursos del estado y
del gran capital, dos fuerzas politicas que no cuestionan el actual sistema econdémico capitalista ni a
la democracia representativa por delegacion que sustenta al anterior. El bipartidismo por tanto
pretende ante todo el mantenimiento del actual sistema econémico que tan injusto desde el punto de
vista social se ha manifestado pero que permite inmensas tasas de acumulacion de beneficios en
cada vez menos manos, las de los que sustentan el sistema, para a continuacién negar unas minimas
condiciones de digna existencia a cada vez sectores mas amplios de la poblacion. Para ello se
reniega —incluso contra toda logica- de todo intento de impulsar serias reformas del sistema politico,
que aunque solo fuera por los ya casi 40 afios de existencia, requeriria un proceso de profundos
cambios constitucionales.

La Constitucion Espafiola de 1978 no garantiza a las personas ninguno de los derechos econémicos
y sociales basicos que permiten un desarrollo integral como persona y llevar adelante una vida
digna. Asi, la CE se desarma permitiendo en la practica la impunidad, no solo en materia de
crimenes de lesa humanidad -crimenes del franquismo- sino también respecto al inmenso crimen
contra toda la sociedad que constituye el sistematico incumplimiento de los derechos econémicos y
sociales sobre los que se asienta el contrato social sustento de los estados democraticos. El
bipartidismos es el responsable de todo ello, y esta situacion es la que Gonzalo Sanchez pretende
desenmascarar y denunciar con el acertado texto que ahora prologamos.

Existe una obligacion legal que afecta a todas las personas, fisicas, juridicas o administraciones
publicas, de respetar, cumplir, garantizar y no impedir el disfrute de los derechos econdomicos y
sociales fundamentales, extremo que se niegan a aceptar los gestores del bipartidismo a la vez que
intentan hacer creer a los ciudadanos que existen derechos fundamentales de primera y segunda
categoria, esgrimiendo una especie de designio sobrenatural, divino, cuando lo cierto es que desde
la proclamacion de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos en 1946, todos los derechos
fundamentales, también los sociales y econdmicos, ameritan la misma proteccion por las
instituciones de un estado que pretenda calificarse como democratico.

En los afios transcurridos desde el inicio de esta definitiva crisis econdmica que padecemos, los
acontecimientos se han sucedido a velocidad de vértigo, sin que a fecha de hoy nadie pueda decir
ni que la crisis remite ni que las fuerzas politicas que nos han gobernado en los ultimos afios -el
bipartidismo- tengan un plan para ello. Al contrario: todas las medidas de recorte y contrarreforma
fiscal adoptadas por los partidos hegemoénicos en el Régimen de la Constitucion del 78 -Partido
Popular y PSOE fundamentalmente- para calmar a “los mercados”, han provocado que la ofensiva
del capital financiero internacional para acabar con el débil Estado Social y de Derecho espafiol se
intensifique, multiplicandose los ataques contra la sociedad y contra la débil economia espaiiola por
parte de los distintos brazos ejecutores del neoliberalismo desregulador: mercados, agencias de
calificacion, transnacionales de la energia y la alimentacion, grupos financieros, etc.

Hoy es innegable que la gestion del bipartidismo, centrada en el reparto de poder a cualquier precio
y en garantizar los benéficos abusivos de unos pocos, ha provocado que Espana se derrumbe



econdmica y socialmente, porque la crisis no es solo un concepto macroeconémico. La sienten los
ciudadanos con toda crudeza en su vida cotidiana: el desempleo sobrepasa el 25% de la poblacion
activa, 300.000.- familias han perdido su vivienda en estos anos, la poblacion activa es presa de la
eventualidad en el empleo y de la bajada de salarios, lo que sumado al incremento de precios esta
significando una perdida acelerada del poder adquisitivo de la poblaciéon. Doce millones de
espaioles se encuentran en el umbral de la pobreza o bajo dicho umbral, y los desproporcionados
recortes presupuestarios impuestos por el capital financiero internacional se dirigen prioritariamente
a los servicios sociales, la educacion y el empleo, habiendo sido definitivamente enterrado el timido
intento del gobierno del PSOE de poner en marcha un sistema de atencion a dependientes. Dentro
de poco, el Estado Social o del Bienestar no serd mas que un recuerdo. Entre la poblacion se
generaliza la percepcion de que las medidas adoptadas por el bipartidismo para supuestamente salir
de la crisis, pretenden cargar el coste de esa hipotética salida inicamente sobre quienes menos se
beneficiaron de los afios de derroche y especulacion economica que hicieron de Espana el pais por
excelencia del dinero facil y rapido. Ahora comprobamos con dolor que el bipartidismos trabajo
por un crecimiento economico basado exclusivamente en la especulacion del suelo y del capital,
nunca basado en el trabajo, la inversion productiva o la puesta en marcha de sectores productivos.
El bipartidismo se ha cebado con los mas débiles, incrementando el nimero de estos hasta el
infinito, haciendo desparecer las denominadas “clases medias™ y beneficiando a una minoria —los de
arriba- cada vez mas reducida que ve como en sus manos se concentrar la riqueza arrebatada a la
inmensa mayoria —los de abajo-, de forma que en Espafia no todas las clases sociales padecen la
crisis: el comercio de productos de lujo —yates, coches de alta cilindrada, joyas, pieles, etc.- esta
viviendo su €época mas dorada, con record de ventas afio tras afio, a la par que aumenta la muy
exclusiva lista de millonarios patrios.

A lo largo de la historia las leyes han aparecido cuando un grupo humano, unido entorno a la
convivencia, intenta regular sus relaciones mediante un equilibrio entre las ventajas y las
desventajas que cada uno obtiene con esa relacion. Equilibrio en las relaciones econdémicas, en las
relaciones sociales, en las relaciones personales, etc. Las leyes son ttiles si sirven para regular el
sistema y hacer que este funcione eficaz y equitativamente, esto es, satisfaciendo dignamente las
necesidades de todos sus integrantes, no de una minoria excluyente. Si no es asi, las leyes dejan de
ser eficaces, dejan de ser justas y se convierten en ineficaces, en injustas e inequitativas. Se
convierten en instrumentos de dominacion de unos sectores sociales respecto a otros, y estalla el
conflicto social, que concluye con el exterminio o la dominaciéon —privandolo por tanto de derechos-
de uno de los grupos confrontados por el otro grupo, o bien concluye con la reforma del pacto de
convivencia -del pacto constitucional-, renovandolo, adaptandolo a las nuevas situaciones y
perfeccionandolo para corregir los errores que provocaron el conflicto. El bipartidismo, como nos
relata el autor en este libro, le ha fallado a las personas, a las leyes y a quienes las padecen.

El bipartidismo ha provocado que el Estado y sus instituciones, consciente e intencionadamente, se
hayan desprovisto de recursos legales que les permitan defender el Estado Social y Democratico de
los ataques al mismo, han prescindido de cualquier norma que les permitiera intervenir en el
mercado ante los evidentes desmanes de este. Nuestros gobiernos bipartidistas por indicacion de los
especuladores, han desarmado al Estado y al sector ptblico previamente a iniciarse la gran ofensiva
neoliberal.

El panico politico que existe en Espafia a abordar una profunda reforma constitucional es impropio
de una democracia madura y sélida, donde una Constitucion es exacta y inicamente eso, una ley, la
situada en el vértice superior de la escala normativa, pero una ley a fin de cuentas que debe ser
adaptada a las necesidades sociales de cada momento. El bipartidismo sacraliza falsamente la
constitucion para evitar su reforma en garantia de los derechos de las personas, pero cuando es
necesario para mantener los interese de sus amos, no duda en ejecutar una reforma constitucional
criminal por la via mas urgente y alejada de los ciudadanos posible, como fue el caso de la reforma



del articulo 135 de la Constitucion al alimoén por el PSOE y el PP.

Este pais necesita ese nuevo proceso constituyente para salir de la crisis y evitar volver a caer nunca
mas en una estafa masiva y criminal de la envergadura de la que estamos padeciendo. Ante la
negativa hasta ahora del bipartidismo a proporcionarnos estas herramientas, debe ser la soberania
popular expresada legitimamente a través de una asamblea constituyente, extensa y capilar,
participativa y participada no solo por partidos politicos, sino también por movimientos sociales y
personas, la que nos garantice a los ciudadanos los instrumentos por los que la mayoria social hoy
esta clamando, dando asi la espalda al bipartidismo que pretende tapar el sol con un dedo.

Las encuestas de intencion de voto dan un crecimiento sostenido a Izquierda Unida, la tnica fuerza
politica actual capaz de impulsar un sistema politico y social alternativo al actual fracasado, a la vez
que muestran un descenso en el apoyo popular a los dos partidos que han sostenido este fracasado
régimen constitucional de 1978: el partido actualmente gobernante -PP- y al partido que acaba de
darle la alternancia en el gobierno, el PSOE. Asi, la intencion de voto a las dos fuerzas del
bipartidismo se desploma dia a dia mientras la intencion de voto a la izquierda seria, rigurosa y
alternativa crece constantemente

Los grandes males de nuestro sistema politico estan bien ubicados, asi como cada vez se percibe
mas claramente la solucion a los mismos: cambio de la ley electoral y democracia mas participativa
y controlada por los ciudadanos; garantia de todos los derechos basicos recogidos en la
Constitucion, (vivienda, trabajo digno, sanidad, educacion, libre circulacion); eliminacion de leyes
discriminatorias e injustas; reforma fiscal que devuelva la progresividad impositiva y aumente la
carga fiscal de los que mas ingresan, incrementando los recursos del estado, es decir, los de toda la
sociedad; recorte de los privilegios de la clase politica; politicas econdmicas al servicio de la
sociedad y no de los duefios de las empresas bancarias y financieras; medidas eficaces contra la
corrupcion; reduccion del gasto militar; democratizacion de la justicia.... medidas todas ellas que
nunca va a llevar adelante el bipartidismo, como dolorosamente hemos comprobado desde que en el
ano 2007, hace ya siete afios, comenzara la tan citada crisis.

Espana necesita ese nuevo proceso constituyente para salir de la crisis y evitar volver a caer nunca
mas en una estafa masiva y criminal de la envergadura de la que estamos padeciendo. No podemos
salir de esta situacion mientras nos gobierne el bipartidismo. Ante la negativa hasta ahora de los dos
partidos de la alternancia a proporcionarnos estas herramientas, debe ser la soberania popular
expresada legitimamente a través de una asamblea constituyente, extensa y capilar, participativa y
participada no solo por partidos politicos, sino también por movimientos sociales y personas, la que
nos garantice a los ciudadanos los instrumentos por los que la mayoria social hoy esta clamando.

Concluye por tanto el tiempo del bipartidismo y corresponde iniciar un nuevo periodo politico, y
ojala que histérico, donde prevalezca la solidaridad entre las personas y la justa redistribucion de la
riqueza social. Sin duda, el libro de Gonzalo Sanchez va a contribuir a este legitimo objetivo, y por
ello tenemos que felicitarnos y felicitar a su autor.



El libro negro del bipartidismo

iQue caigan las mascaras! La oligarquia espafiola, la clase social que posee los medios de
produccion y que decide cudles son las condiciones laborales de los que trabajamos esos medios de
produccion, posee, a su vez, los medios de comunicacion en los que hacen un teatro para
engafiarnos y perpetuar en el poder al bipartidismo formado por el Partido Popular (PP) y el Partido
Socialista Obrero Espafiol (PSOE) para proteger sus intereses. Intereses que son contrarios a los
nuestros.

En sus medios de comunicaciéon hay dos actores, el PP y el PSOE. Y hacen siempre la misma
funcion: se pelean. Se pelean porque opinan lo contrario en todos los temas, tienen ideas opuestas.
Al menos eso es lo que nos quieren hacer ver. El PP, en la derecha del escenario, hace de amigo de
la oligarquia, los banqueros y los grandes empresarios, de la Iglesia y de la Monarquia, del
imperialismo. El PSOE, en el lado izquierdo, hace de amigo de los trabajadores, de los obreros, de
los inmigrantes, de la comunidad gay y de todos los que se oponen a la oligarquia que se supone
representa el PP.

De esta manera, la oligarquia consigue que el voto se divida siempre entre esos dos partidos,
garantizandose que uno de los dos gobierne. Lo hace asi porque aunque el PSOE se presente como
un partido de izquierdas, contrario a la oligarquia, en realidad sus hechos destrozan la mascara de
imagen progresista que le construyen los medios de comunicacién dejando ver su verdadera cara,
que no es otra que un rostro que mira impasible, sin hacer el mas minimo gesto de tristeza o
arrepentimiento, como sufren la pobreza, la explotacion, la miseria y los desahucios los ciudadanos
del Estado espafiol por las medidas que toma desde el Gobierno.

El bipartidismo, el turno de dos partidos de imagen opuesta pero mismos hechos en el poder para
perpetuar el sistema capitalista en fase neoliberal que tan bien protege los intereses de la burguesia,
estd pasando por su peor momento. Segun las Ultimas encuestas la intencion del voto de los dos
partidos juntos no llega al 50%. Por primera vez desde que comenzé la Transicion, los ciudadanos
espafioles no estan creyéndose el giro a la izquierda que siempre experimenta el PSOE en su
discurso cuando esta en la oposicion.

En este libro se van a poner de manifiesto los entresijos del bipartidismo. Se va a analizar el
discurso del PSOE en un tema concreto para después mostrarle al lector lo que hizo, normalmente
lo contrario de lo que habia dicho. Se va a mostrar en este trabajo lo bien que se compenetran el PP
y el PSOE contra las propuestas de la izquierda. El objetivo de este libro es ayudar a la caida del
bipartidismo.

Pero empecemos por el principio. Existe una lucha de clases porque existe la division en clases de
la sociedad. Al estar privatizados los medios de produccion, que es todo aquello que al trabajarlo
produce dinero como, por ejemplo, la tierra, las minas de carbon o el sector textil, existen como
minimo dos clases. Los que poseen esos medios de produccion y los que los trabajan. Los que los
poseen se conocen como empresarios. A ellos lo que mas le interesa es maximizar sus beneficios,
esto es, ganar mas y mas dinero sin limite alguno.

Para conseguir eso, tal y como se estd observando hoy, hay que empeorar las condiciones laborales
de los trabajadores; hablamos de explotacion. Si se obliga a un trabajador a hacer horas extra sin
pagarselas, el trabajo de dos personas lo hace una. Ahora solo hay que pagar un sueldo y una
afiliacion a la Seguridad Social. El problema es que un trabajador es explotado y el otro se va a la
cola del paro. Cosa que al empresario le viene muy bien. Un ejército de parados es una estupenda
bolsa de trabajo basura ya que aceptaran trabajos con pésimas condiciones laborales porque,



sencillamente, no hay otra opcion si quieren que sus familias coman.

Prueba de ello es que en mitad de esta crisis que vivimos, los poseedores de los medios de
produccion estan engordando su fortuna y los que trabajamos -cada vez menos- esos medios de
produccion no tenemos ni casa donde lamentarnos'. Dos clases sociales, explotadores y explotados,
oligarquia y clase obrera, burguesia y pueblo, poderosos y ciudadanos, los de arriba y los de abajo.

Hablo sobre la lucha de clases porque los explotadores difunden en sus medios de comunicacion el
argumento que expone que hoy en dia no existe la lucha de clases, es algo antiguo dicen.. Si no
puedes ver a tu enemigo no puedes luchar contra €l, por eso la oligarquia difunde en sus medios de
comunicacion el argumento que expone la inexistencia de clases sociales. Si no existen clases
sociales, no puede haber lucha entre ellas.

Otro argumento que usa la burguesia en sus medios de comunicacion para desmovilizar el voto de
los trabajadores es el que proclama que todos los politicos son iguales. Si todos son iguales, para
qué molestarse en ir a votar, si todos hardn lo mismo, todos son unos ladrones y unos corruptos.
Pero no es cierto. Los diputados de La Izquierda Plural (IU, ICV-EUiA, CHA) han participado en
las convocatorias de Rodea al Congreso; los diputados de IU rechazaron el fondo de pensiones
privado que el congreso les otorgaba; Alberto Garzon, diputado de La Izquierda Plural, va en metro
a trabajar. Julio Anguita y Gerardo Iglesias, ex coordinadores federales de U, rechazaron el sueldo
vitalicio y volvieron a sus anteriores trabajos (profesor y minero respectivamente) después de
abandonar la primera linea de la politica. Los cargos publicos de IU son los inicos que se han
limitado el salario.

Pero cuando las cosas estan tan mal que estos dos argumentos, difundidos hasta la saciedad, no
sirven y la opcion politica que vela por el interés de la mayoria sigue aumentando sus apoyos,
descubrimos que esos dos argumentos le sirven a la burguesia como tierra fértil para cultivar
partidos de marca blanca.

El objetivo principal de estos partidos de marca blanca es dividir el voto para que la opcidon que
representa a los trabajadores, Izquierda Unida (IU) en el Estado espafiol, vea reducido su apoyo
electoral y evitar una eventual llegada al poder de ese partido que significaria el desarrollo de
politicas contrarias a la oligarquia, como reducir la jornada laboral aumentando el salario.

Estos partidos cultivan una imagen moderna y son liderados por gente que no ha estado metida en la
politica para que la burguesia pueda decir en sus medios de comunicacidon que estos no son iguales
al resto, que como nunca han estado en politica y son algo nuevo no traen consigo los vicios que
hacen que todos los politicos sean iguales. Estos partidos politicos de marca blanca no cuestionan
en absoluto el sistema capitalista y sus propuestas son calcadas a las que ya llevan siendo expuestas
por IU desde hace décadas, suavizandolas lo suficiente para que no hagan dafio al sistema.

Desde el wikigobierno del Partido X hasta el reinicio de la democracia de Equo, ninguno de estos
partidos de marca blanca identifican al capitalismo como el problema, por lo que no llaman a
derrocarlo, lo que significa que seguird existiendo una clase social que posea los medios de
produccion y explote a la mayoria de los ciudadanos para ganar cada vez mas dinero.

En la actualidad, con la derecha que no se disfraza de izquierda en el poder, el papel del PSOE se
reduce a articular un discurso de izquierdas que le reconcilie con su base social sin hacer ninguna
autocritica de sus hechos neoliberales a su ultimo paso por el gobierno durante los afios que van
desde el 2004 al 2011, como tampoco la hizo de su primer gobierno, desde 1982 hasta 1996. Es un
discurso de izquierdas vacio, sin credibilidad porque plantea las mismas iniciativas que rechazo

1 http://www.tercerainformacion.es/spip.php?article22872
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cuando ostentaba el poder.

Esa falta de autocritica demuestra que el PSOE no tiene ninguna intenciéon de variar su politica
capitalista en favor de los de arriba. No estd interesado en sefialar como errores las incongruencias
que se producen al actuar de espaldas a lo que dice en su discurso. Cuando tiene el poder se dedica
a gobernar para los grandes empresarios, los banqueros, la Iglesia, la Monarquia y los Estados
Unidos de América (EE.UU.), y cuando estd en la oposicion le exije al otro partido con el que se
turna en el gobierno que haga lo que €l no hizo durante los afios que controld el poder y pudo
hacerlo. Acusa al PP de estar al servicio de los mismos a los que el PSOE sirvié durante su estancia
en La Moncloa.

Durante los periodos de oposicion, el PSOE cambia la cara de su candidato a la presidencia del
Gobierno, quién asume ese discurso de izquierdas y logra crear una imagen de un PSOE nuevo, que
ahora si va a parar a la derecha y va a cumplir con el discurso que tiene en la oposicion. El
problema es que si se mira un poco tras el telon, incluso cuando el PSOE est4 en la oposicion y
cambia su discurso para engafiar a los ingenuos apoyado por los medios de comunicacion, se
observa que sigue actuando como un fiel servidor de los explotadores.

Como ejemplo de esto se puede poner al lider del PSOE en la actualidad, Alfredo Pérez Rubalcaba.
Justo después de perder las elecciones frente al PP estd proponiendo las mismas medidas que IU le
exigid al Gobierno de Zapatero del que Rubalcaba fue primer vicepresidente. Sin que se le caiga la
cara de vergiienza por el plagio a U, después de haber rechazado todas sus propuestas, cuando el
PSOE estaba gobernando, se atrevid al mismo tiempo a pactar una reforma financiera de corte
neoliberal con el PP tremendamente lesiva para los trabajadores.

El bipartidismo es una estafa. Dos partidos que aparentan ser opuestos pero que obedecen al mismo
amo. Uno de ellos juega el papel mas sucio porque tiene que disfrazarse de izquierdas para engafiar
a los ciudadanos que lo votan para parar a la derecha y se encuentran con que acttia de la misma
manera que ella.

Y este perverso engafio se logra gracias al papel de los medios de comunicacién que posee la
oligarquia. Cuando el PSOE estd en la oposicion, los medios de comunicacion afines difunden
ampliamente sus radicales palabras contra el PP, mientras que los medios de la derecha se
escandalizan por esas declaraciones revistiendo al PSOE con una radicalidad de izquierdas que no
existe. Si el PSOE est4 en el gobierno, los medios afines a ¢l dejan de hablar como por arte de
magia de las propuestas mas a la izquierda que han prometido durante la campana electoral y los
medios de derecha se afanan en presentar como radicales las leyes que saca adelante, como la Ley
de Memoria Historica que se presentd como revolucionaria y, sin embargo, en su contenido
reconocia la justicia de la dictadura franquista como legal y legitima.

Con el PP sucede algo parecido. Cuando es oposicion, los medios afines lo presentan como la
solucion moderada a la radicalidad del PSOE y los medios afines a los socialistas lo presentan
como la derecha rancia y desbocada que quiere acabar con los logros que ha conseguido el gobierno
del PSOE, aunque al final ninguno de los dos eche para atras casi nada de lo que hizo el otro
durante su gestion ejecutiva. Con el PP en el gobierno la estrategia es la misma. No es necesario
nada mas porque el PP es lo que se ve. El PSOE requiere mas cosmética por parte de los medios de
comunicacion porque es el partido que la burguesia usa para enganar al pueblo haciendo que el
enemigo se vea como un aliado.

Esta situacion se puede dar porque en el Reino de Espana los medios de comunicacion son de los
explotadores. Se produce una situacion tristemente ironica, los explotados son informados por sus
enemigos de clase, por los explotadores. De esta forma los ciudadanos son bombardeados con los



argumentos mencionados anteriormente y no se enteran de que IU es el partido que representa sus
intereses, ya que la oligarquia lo suprime de su informacion y pone en su lugar al PSOE.

Ahora que el PSOE estd en la oposicidn, esta situacion se puede observar tan claramente como el
hundimiento de Jacinto desde el helicoptero de Marcus Fénix*. No dejan de salir noticias con las
propuestas de izquierdas de Rubalcaba. Dacion en pago, eliminacion de los billetes de quinientos
euros, impuesto a los ricos, reforma fiscal progresiva, supresion de los privilegios hipotecarios a la
Iglesia y lucha contra la reforma laboral del PP, entre otras.

El problema viene cuando en esas informaciones se ocultan dos datos fundamentales para entender
este falso discurso de izquierdas. En primer lugar, estas medidas son una copia de las que Izquierda
Unida lleva proponiéndo durante lustros. En segundo lugar, no se dice que el PSOE, junto con el PP,
cuando estuvo en el Gobierno, rechazo todas esas medidas que ahora propone.

Se podria pensar que esta situacion es debida a que el PSOE ha vuelto a la izquierda, se ha dado
cuenta de que actud mal y ahora propone estas medidas con verdadera intencion de que se apliquen.
Es dificil concebir esta justificacion sabiendo que el actual lider del PSOE fue vicepresidente del
Gobierno que aplico una politica de derechas rechazando todas las propuestas de IU apoyandose en
la derecha nacionalista, tanto espafiola (PP y UPyD) como catalana (CiU) y vasca (PNV).

Mas dificil es tragar con esa justificacion cuando Rubalcaba cerr¢ filas con la politica de Zapatero y
desde su escafio apretd el boton junto con la derecha para frenar las politicas de izquierda
propuestas por IU, ICV, BNG y ERC, y para aplicar las politicas en favor de la burguesia
impulsadas por Zapatero.

Pero lo que hace imposible posicionarse con esa justificacion es ver que, mientras los medios de
comunicacion difunden ese falso giro a la izquierda del PSOE, el propio Rubalcaba pacta politicas
de derechas con el PP, algo que silencian los medios de comunicacion de los poderosos. Por eso los
socialistas cuando estan en la oposicion cambian la cara de su lider por otra nueva y mas joven. Es
mas facil engafiar a los ingenuos si ese “nuevo” falso discurso de izquierdas lo pronuncia alguien
que no sea identificado con los dirigentes que se quemaron medidticamente gobernando.

Necesitan a alguien que tenga una imagen moderna y no sea identificado con los dirigentes
anteriores que aplicaron las recetas neoliberales de la troika. En la actualidad, el PSOE estd inmerso
en una batalla mediatica por ver quién serd el nuevo lider que revista de credibilidad el falso
discurso de izquierdas mientras siguen llevan a cabo politicas de derechas. La nueva cara del
proyecto, segin apuntan los medios de comunicacion, serd una a elegir entre Eduardo Madina,
Carme Chacon, Susana Diaz y Patxi Lopez. Todos ellos ejecutores o justificadores de las politicas
neoliberales tomadas en los Gobiernos de su partido.

Eduardo Madina es desde 2004 un diputado del PSOE que apret6 el botdn en su escafio igual que
Rubalcaba, en contra de los intereses de los ciudadanos, aunque eso no lo digan en los medios de
comunicacion que lo maquillaran para que parezca el salvador progresista que un dia aparentd ser
Zapatero.

Carme Chacén ademads de hacer lo mismo que Madina en el Congreso de los Diputados, siendo
ministra de vivienda bajo la presidencia de José Luis Rodriguez Zapatero, desarrolld una serie de
medidas como el desahucio exprés para echar mdas rapidamente a las familias de sus casas,
posicionandose con los intereses de los bancos privados.

Patxi Lopez gobern6 Euskadi gracias a formar un gobierno de coalicion con el PP. En todos sus

2 Hundimiento de Jacinto minuto2:36 del video
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afios como dirigente del PSOE no se le ha oido una sola critica a las politicas de recorte impuestas
por su partido, ni tampoco se le ha oido quejarse por que los socialistas votasen junto con el PP en
el Congreso de los Diputados contra las medidas de izquierda propuestas por partidos como IU,
ICV, CHA, BNG, ERC y Amaiur.

Sin embargo, la nueva cara que tenga el PSOE no significard ningin cambio real. Esta operacion de
estética es la misma que los socialistas llevan haciendo desde que comenz¢ la transicion espafiola a
finales de los afios 70. Se hizo con Felipe Gonzéalez y después, a principios del milenio, con
Zapatero, quien llegd a hablar de socialismo libertario para confirmar esa imagen de que el PSOE
volvia a ser un partido que rinde honor a sus siglas (socialista y obrero) y todos sabemos qué fue lo
que sucedio.

El PSOE representa una de las dos patas en las que se sostiene el capitalismo. El bipartidismo esta
creado para preservar los intereses de la clase adinerada, solo posible en el sistema capitalista que es
el que permite la explotacion del hombre por el hombre para que una minoria poseedora de los
medios de produccion se enriquezca y una mayoria, trabajadores de los medios de produccion, se
empobrezca.

El PSOE es un partido que opera bajo la bandera del oportunismo. Cuando esta en la oposicion y en
campaiia electoral integra en su discurso las reivindicaciones de corte progresista que la ciudadania
pide en ese momento. Cuando alcanza el poder con el voto de los idiotizados que se creen sus
promesas, se olvida de ellas con la rapidez de la luz y pasa a gobernar en favor de los grandes
empresarios y banqueros.

Ayer estuvo con el no a la OTAN y cuando llegd al Gobierno hizo campafia a su favor. Ayer estuvo
contra la guerra de Irak pero por la espalda apoy¢ la de Afganistan y la de Libia. Ayer estuvo contra
la temporalidad en el trabajo y fue quien legaliz6 las nefastas empresas de trabajo temporal. Ayer
estuvo a favor de un estado laico y mas tarde dio mas dinero a la Iglesia que Aznar, sin tocar ninglin
privilegio de los que disfruta injustamente la delegacion espafiola de la empresa con sede en el
Vaticano.

Observemos esto tomando el ejemplo de José Luis Rodriguez Zapatero que recibi6 el liderazgo de
un PSOE desgastado por la politica neoliberal de Felipe Gonzalez, que habia decepcionado a sus
votantes por apoyar el mantenimiento del Reino de Espafia en la OTAN, por haber participado en la
agresion imperialista a Irak durante el comienzo de la década de los 90, por haber legalizado las
empresas de trabajo temporal, por haber atacado a los pensionistas, por haber aumentado el paro
considerablemente -al final de su gestion superaba el 20%-, por haber instaurado los conciertos
educativos con la Iglesia catolica, por las privatizaciones y, en definitiva, por estar catorce afios en
el gobierno sin tocar ninguna de las estructuras del franquismo, portandose bien con el sistema
establecido, actuando en beneficio de los poderes facticos, los cuales deberian ser el enemigo de
todo aquel que se considere socialista.

Después de catorce afios de un Gobierno socialista con politicas contrarias al socialismo y a los
obreros, los cuales le hicieron dos huelgas generales, Zapatero tenia el reto de restaurar la imagen
del partido, y para ello tenia que articular un discurso de izquierdas que conectase con las
reivindicaciones que resonaban por las calles y, ademas, tenia que hacer lo mas dificil, engafiar a
millones de personas para que creyeran que iba a convertir en hechos sus palabras. Tenia que hacer
creible la renovacion del PSOE.

Comenzd6 con una accion que fue una bomba mediatica, no se levant6 ante la bandera de los Estados
Unidos de América en el desfile que se celebra en Espafa para conmemorar la masacre a la que se
sometio a los indigenas de América Latina. Lo hizo cuando estaba en la oposicion y acompaid a esa



imagen antiimperialista con un discurso en el que clamaba por el fin de la guerra de Irak y
calificaba a Aznar como un delegado de Bush, el presidente de turno que gobernaba los Estados
Unidos en ese momento (2003).

Muy convenientemente, Zapatero redujo el tema sobre Estados Unidos a esa sola cuestion. Ayudado
por los medios de comunicacion que solo hablaban de la guerra de Irak, el bipartidismo espafiol
solo se peleaba por esa circunstancia, invisibilizando las demds. De esa manera, cuando Zapatero
lleg6 al poder, y apoy6 servilmente a los Estados Unidos en esas otras cuestiones invisibilizadas, se
permitié el lujo de mantener esa imagen antiimperialista al retirar las tropas de Irak. Todos los
medios hablaban de lo mal que se llevaba Bush con Zapatero por el desplante en Irak, pero
silenciaron el resto de situaciones.

Zapatero apoyd con un enorme contingente militar la invasion a Afganistan para que las
empresas de Estados Unidos pudieran robar el gas al pueblo de ese pais oriental.

—  Zapatero apoy6 la invasion imperialista a Libia. El tnico pais del norte de Africa que no
habia aceptado el Tratado de Libre Comercio llamado Unién por el Mediterrdneo para
mantener publicos sus recursos naturales fue victima de una invasion imperialista, con el
apoyo de Espana.

— Pese a pasarse buena parte de su periodo de oposicion al gobierno ultraderechista de Aznar
pidiendo justicia para el camara José Couso, asesinado por militares estadounidenses, al
llegar al poder us6 todos los resortes del Estado para que la justicia archivase el caso,
dejando en la impunidad a los militares norteamericanos.

— Zapatero apoyo0 los golpes de estado urdidos por el imperialismo que se dieron en 2004 en
Haiti y en 2009 en Honduras. También apoyo el golpe electoral que la oligarquia mexicana
le dio al candidato de izquierda Andrés Manuel Lopez Obrador durante las elecciones del
afio 2006.

— El Gobierno de Zapatero permitié los vuelos ilegales de la CIA, en los que transportaban a
civiles de paises de Oriente Proximo a la ilegal base de Guantdnamo para torturarlos. Estos
presos no tuvieron, ni siguen teniendo, derecho a un juicio con garantias democraticas.

— El expresidente Zapatero apoy6 el escudo antimisiles de su homologo George W. Bush, lo
que provoco tensiones diplomaticas en todo el mundo.

— Zapatero apoyo la permanencia del Reino de Espafia en la OTAN, una organizacion militar
que tiene un triste historial de civiles asesinados en guerras ilegales que solo responden a los
intereses de los Estados Unidos de América.

Tampoco hubo espacio en los medios para Izquierda Unida, organizacién que ha sido coherente
durante toda su existencia con sus posiciones pacifistas. Creada como la unién de los movimientos
politicos y sociales de izquierda que rechazaban el ingreso de Espana en la OTAN, se ha ido
posicionando en contra de todas las guerras en las que ha participado el Gobierno espafiol fuera cual
fuera el Gobierno de turno que lo dirigia. En todos y cada uno de los procesos bélicos imperialistas
que han apoyado tanto el PSOE como el PP, IU ha abogado siempre por una salida dialogada a los
conflictos armados, manteniendo hasta hoy su rechazo a la OTAN y a las guerras imperialistas.

Izquierda Unida, por otra parte, fue la tinica organizacion politica que denuncio el golpe electoral a
Andrés Manuel Lopez Obrador y desarrolld una incansable lucha contra los golpistas hondurefios,
que se vio recompensada cuando la resistencia hondurefia organizada en el Frente Nacional de



Resistencia Popular, dirigido por el presidente socialista que sufrid el golpe de estado en 2009,
Manuel Zelaya’, firmo un documento en el que consideraba a IU su unico referente politico en
Espana.

Sin embargo, las promesas incumplidas y el desarrollo de politicas de derecha que no se ajustan a la
imagen de un partido de izquierdas en cuanto al exterior de nuestras fronteras no acaba con las
cuestiones anteriores. Hay mas.

— El PSOE estaba hermanado con los dictadores de Tunez y Egipto derrocados por sus
pueblos, los partidos politicos de los dictadores Ben Ali y Mubarak participaron durante
décadas en la Internacional Socialista, eran los referentes politicos del PSOE en esos paises.
Durante las reuniones que Moratinos, canciller espafiol, tuvo con esos Gobiernos para que
firmasen el TLC Union por el Mediterraneo no hubo criticas a sus regimenes dictatoriales,
basados en la censura, en la tortura y en la persecucion a los que protestaban. Después de
que fueron derrocados, el PSOE y el PP apoyaron que las transiciones a la democracia en
esos paises las dirigieran altos cargos de esas mismas dictaduras.

— Estando en la oposicion en el afio 2003, el PSOE, representado por la altisima dirigente de
ese partido por aquel entonces, Trinidad Jiménez, salia a la calle a apoyar la
autodeterminacion del Sahara. Cuando lleg6 la hora de demostrar ese apoyo siendo Jiménez
la jefa de la diplomacia espaiola, se le volvio a caer la careta al PSOE. Marruecos desalojé
un multitudinario campamento saharaui donde se pedian mejores condiciones de vida y la
aplicacion del derecho de autodeterminacion dejando un saldo de decenas de muertos,
cientos de desaparecidos, detenidos ilegales que sufrieron torturas y allanamiento de casas.
El Gobierno del PSOE apoy6 al Reino de Marruecos dejando tirados a los saharauis en la
indefension, los cuales tildaron al PSOE de “traidor”.

Todas estas actuaciones en politica internacional del PSOE contaron con el apoyo del PP. El
Zapatero que aparecia en todos los medios de comunicacién como un enemigo de Bush por haber
sacado las tropas de Irak, estaba actuando por la espalda como lo hacia el expresidente Aznar, de
acuerdo a los intereses imperialistas y burgueses. El cambio solo era una imagen manipulada con
photoshop, en la realidad los hechos del gobierno del PSOE lo igualaban con el PP.

Aunque no siempre ha sido asi. En muchas ocasiones el PSOE ha adelantado al PP por su derecha
como en el tema de la Iglesia. Habria que recordar los ataques de Zapatero a la Iglesia cuando
estaba en la oposicion, los cuales cobraron mayor virulencia en las campaiias electorales de 2004 y
2008 cuando el PSOE onde¢ las banderas laicas. Se habl6 de la autofinanciacion de la Iglesia, de la
desaparicion de simbolos religiosos de los espacios publicos y de la renegociacioén del concordato,
entre otras cuestiones.

Eso fue el discurso. La realidad nos muestra que el PSOE ni siquiera se atrevié a quitar los
crucifijos de las mesas en las que los ministros juran sus cargos, una propuesta que le hizo Izquierda
Unida (IU) porque no se fiaba del recién adquirido laicismo de un PSOE que no habia tocado los
privilegios de la Iglesia en los catorce afios que gobernd previamente. Pero hay mas. El PSOE
publicd orgulloso en su web una noticia cuyo titular rezaba: “En dos afios, con el Gobierno
socialista, la Iglesia catdlica ha recibido seis millones de euros mas que cuando gobernaba el PP
(mil millones de las antiguas pesetas)™. Ahora ya sabemos quién es el mejor aliado econdmico de la
Iglesia.

3 El autor de este libro escribid y publico recientemente el libro “Honduras, el suefio liberador convertido en pesadilla
opresora”, prologado por el coordinador federal de IU Cayo Lara. En este libro se explica toda la situacion relativa
al golpe de Estado que sufri6 José Manuel Zelaya. Puede descargar ese libro gratuitamente haciendo click aqui.

4 http://www.psoe.es/ambito/institucional/docs/index.do?action=Print&id=438434
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Mas indignante se torna la situacién cuando, durante la campana electoral de 2008, Zapatero vuelve
a hablar de avanzar hacia un estado laico, después de haber mantenido los simbolos religiosos en
los espacios publicos y haberle dado mas dinero a la Iglesia que José Maria Aznar. Y pasé lo mismo
otra vez, el PSOE prometio algo que le volvia a revestir de izquierdas pero lo olvid6 al llegar al
poder.

Siguieron sin quitar los simbolos catélicos de los espacios publicos; incrementaron la asignacion a
la Iglesia catolica; permitieron que la casilla de la Iglesia siguiera en la declaracion de la renta;
respetaron los conciertos educativos impulsados por Felipe Gonzalez; no abolieron, después de
protestar contra ella, la Ley Hipotecaria que hizo Aznar, por la que la sede del Vaticano en Espana
puede adueiiarse de edificios civiles y reliosos sin trabas burocraticas ni econdémicas. Tampoco
renegociaron, ni mucho menos abolieron, el concordato. No dieron un solo paso hacia el estado
laico. De hecho, consolidaron la institucion religiosa que seguia contando con la television publica
cada domingo para lanzar sus rancias y anticuadas proclamas a todo el pais.

Pero habia que silenciar que el PSOE, con respecto a la iglesia, actua incluso més servilmente que
el PP. El bipartidismo necesita que el PSOE mantenga su imagen de izquierda para robar los votos
que le corresponden a la izquierda real. Por eso la oligarquia desarroll6 la misma estrategia que tan
bien le sirvi6 con el imperialismo. Pusieron el foco de atencién en una cuestion secundaria que no
representaba ninglin peligro para el poder establecido de la Iglesia con el objetivo de que en las
cuestiones importantes donde el PSOE actuaba como el PP fueran invisibles para la ciudadania.
Habia que crear de la nada una diferencia para que los dos partidos salieran peleandose en los
medios de comunicacion, dando la imagen de que cada uno representaba una posicion contraria con
respecto a la Iglesia para que no se viera que ambos actuaban igual en las cuestiones importantes.

El PSOE, después de gobernar catorce afios sin prestar ninguna atencion ni a la comunidad LGTB
ni al movimiento en favor de que la mujer decida lo que hacer con su cuerpo, hizo suyas esas
banderas que la izquierda llevaba portando décadas y propuso durante la campafia electoral
legalizar el matrimonio entre personas del mismo sexo y desarrollar una ley del aborto de caracter
mas progresista. Esa fue la excusa con la que el PSOE por un lado, y el PP y la Iglesia por otro,
salieron peleandose por esas medidas que no pusieron en riesgo ni el poder del vaticano en Espana
ni el de los de arriba para ocultar que Zapatero trataba a la Iglesia mejor incluso que el PP.

Precisamente hoy, el PP le ha hecho el mejor regalo posible al PSOE de cara a las europeas: abolir
su ley del aborto. Ahora el PSOE puede volver a aparecer en los medios de comunicacion revestido
de progresista al defender la ley que aprob6 durante su anterior gobierno. Gracias a eso ocultaran
las otras politicas de la troika que los “socialistas” aplicaron durante sus gobiernos y las cuales han
sumido en la miseria a millones de mujeres -se hayan acogido o no a la ley del aborto que
aprobaron-.

Pero no solo la prensa presentd a Zapatero como un antiimperialista que luchaba contra la Iglesia
para lograr avances sociales. El lavado de imagen, la operacion estética del PSOE cuando est4 en la
oposicion y en campana electoral va mucho més alld. ;Quién no recuerda como clamaban los
dirigentes del PP contra la Ley de Memoria Historica que desarrollo el PSOE? ;Quién no se
acuerda de las promesas de pleno empleo, de no tocar los derechos de los trabajadores, de aumentar
los impuestos a los ricos? Estamos hablando de que la imagen que la burguesia le hace al PSOE en
sus medios de comunicacion es de un partido de izquierdas radical, casi revolucionario.

Asi, los votantes que quieren cambiar el sistema capitalista lo votaran pensando que el PSOE es el
que puede hacer realidad sus aspiraciones, aunque, como hemos visto en el tema sobre Estados
Unidos y la Iglesia, no lo hace. Es la eterna esperanza del “esta vez si”. Son unos medios de
comunicacion que difunden el discurso de izquierdas del PSOE opositor y silencian los hechos de



derechas del PSOE gobernante para volver a engafiar a los ciudadanos una y otra vez.

Como cuando el PSOE redact6 y aprobo la Ley de Memoria Histérica. Desde medios afines como
los del Grupo Prisa, el periddico Publico y La Sexta se presentd a Zapatero como un republicano
que queria honrar la memoria de los que lucharon contra Franco. Desde los medios de la derecha
como el ABC, la COPE, El Mundo y La Razdn se presentd al ex presidente como un rojo radical
que queria reabrir viejas heridas.

Sin embargo, esa pelea mediatica ocultd, otra vez, que esa ley no tocaba las instituciones surgidas
de la Transicion. Ni la monarquia que impuso el dictador Franco fue abolida, ni los politicos de la
dictadura que firmaron sentencias de muerte o participaron en la represion del régimen fascista
fueron investigados, ni mucho menos fueron sometidos a juicio, ni las familias que se enriquecieron
apoyando ese régimen autoritario sufrieron ningln tipo de persecucion econdmica que les obligase
a repartir ese patrimonio adquirido de forma tan sucia.

Esa ley igualaba a los golpistas comandados por Franco, quienes truncaron con las armas la
decision del pueblo expresada en las urnas, con los millones de ciudadanos que salieron a defender
la legalidad democratica que habian conseguido en las elecciones. Esa ley de los socialistas
reconocia como legal y legitima la justicia franquista por la que decenas de miles de personas
fueron ejecutadas por motivos politicos sin pasar por un juicio, no obligaba al Estado a buscar a los
represaliados o sus familiares para compensarles por sufrir la persecucion fascista de Franco, algo
por lo que el Gobierno de Zapatero recibié denuncias desde Bruselas por incumplir los tratados
suscritos en materia de buscar a las personas desaparecidas y reparar su memoria. Esa ley permitio
que las calles de todo el pais siguieran rindiendo tributo a los que asesinaron el suefio de libertad de
un pueblo que comenzé a cumplirse después de triunfar en las urnas legitima, legal y pacificamente.

Pero qué otra cosa se puede esperar de un PSOE que elogi6 a Fraga tras su muerte y apoyo junto
con PP y UPyD -solo Izquierda Unida se opuso- rendirle honor otorgandole el nombre de una calle
en Madrid. Todos esos parabienes para alguien que es responsable directo del asesinato del activista
comunista Julidn Grimau, de alguien que cort6 el pelo a las mujeres de los mineros por atreverse a
pedir mejoras laborales. Alguien que fue alto cargo de un régimen que reprimia y asesinaba a sus
ciudadanos por pensar diferente, que encarcelaba por motivos politicos, que era enemigo de la
libertad y no dejaba que el pueblo se expresase de ninguna forma, ni en reuniones, ni en partidos, ni
en asociaciones, ni en sindicatos ni mediante el arte en todas sus expresiones -literatura, escultura,
pintura, musica-.

Un PSOE que respet6 la voluntad del dictador cuando impuso a los ciudadanos, para después de su
muerte, tener como jefe del Estado a un rey que vulnera el principio fundamental de la democracia
al no tener que someterse a elecciones periddicas para mantenerse en el cargo. Un PSOE que ha
rechazado junto con el PP las peticiones de partidos como IU, ICV, BNG y ERC para investigar la
fortuna del rey y su papel en el golpe de Estado del 23-F, después de que la diplomacia mundial
revelase que Juan Carlos I veia con buenos ojos a los golpistas y us6 su influencia para evitar que
fueran severamente castigados’.

Un PSOE que ha sido junto con el PP el salvaguarda de la institucién heredera del franquismo,
bloqueando todas las peticiones de la izquierda que exige saber como es posible que el rey se haya
hecho tan rico en estos afios y como es posible que los miembros mas cercanos de su familia estén
siendo salpicados por escandalos de corrupcidon que apuntan directamente a Juan Carlos I. E1 PSOE
ha sido complaciente con la Monarquia justificando vergilienzas como las cacerias del rey,
aplaudiendo sus hipdcritas discursos navidefios, y hasta costeando con dinero publico caprichos
como un cuadro de varios millones de euros y el arreglo de los jardines de palacio durante la crisis.

5 http:/politica.elpais.com/politica/2012/02/05/actualidad/1328458508 813146.html
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Un PSOE monarquico que se disfrazara de republicano cuando vea que el sistema capitalista del
que es guardian junto con el PP se vea en peligro porque la mayoria social exija el fin de la
monarquia y el inicio de un proceso constituyente que culmine en la III Reptblica. Algo que no es
del todo descabellado observando las encuestas que se publican desde todas las tendencias, en las
cuales Izquierda Unida ya ha superado al PSOE en la intencion directa de voto en el conjunto del
Estado espafiol.

Se disfrazard de republicano para intentar desmovilizar a esa mayoria social otorgandoles la
aspiracion politica mas simbolica de sus reivindicaciones, el fin de la Monarquia, para evitar que el
voto de esa mayoria vaya a parar a [U, la cual es capaz de iniciar un proceso constituyente que
recoja la nacionalizacion de los sectores estratégicos, la creacion de la banca publica, la auditoria de
la deuda para no pagarla, la apuesta por un sistema econdémico basado en cooperativas, el fin de los
transgénicos, una reforma fiscal progresiva para que paguen mas quienes mas tienen y todas esas
cuestiones que hacen temblar de miedo a la oligarquia que representa el PSOE junto con el PP.

Le sali6 bien esa jugada a los socialistas con la guerra de Irak. Desarticularon el movimiento
masivo contra la guerra otorgandole a la gente su principal reivindicacion, la salida de las tropas de
Irak. Consiguieron recibir el voto del movimiento pacifista ocultando su pasado imperialista y
luego, como se ha visto, siguieron bajo el mandato de Zapatero con ese apoyo irrestricto a las
guerras imperialistas. Pudieron evitar que ese voto lo recibiera una organizacion que durante toda su
existencia hubiera sido coherente con el pacifismo, como IU.

En ese momento pudieron hacerlo usando la estrategia del voto 1til. Consiste en decir a los votantes
que solo ellos son la organizacién de izquierdas que puede disputarle el poder al PP. Que votar a [U
es apoyar a la derecha porque divide el voto y, a fin de cuentas, IU esta tan lejos de alcanzar el
poder que apoyarles el dia de las elecciones lo que acaba logrando es restarle apoyos al PSOE y
favorecer la victoria del PP.

Pero esa estrategia que tan bien les funcion6 entonces puede que no les sirva hoy. Las encuestas que
publican los propios medios del bipartidismo tuvieron a finales de 2013 que comenzar a manipular
sus estudios electorales cuando la izquierda estaba a punto de superar al PSOE en sus estimaciones.
Mostraban un sostenido y espectacular aumento de la intencion de voto de IU mientras el PSOE y el
PP pierden apoyos sin parar. Ademas, las redes sociales estdn actuando como memoria de los
ciudadanos. Ahora al PSOE le resultaria muy dificil, incluso con una nueva cara, hacer creible una
hipotética apuesta por la dacion en pago o por el fin de la Monarquia si al alcance de un click se
puede ver en los medios de comunicacion alternativos coémo, junto con el PP, rechazo, cuando
estaba en el gobierno, las propuestas de la izquierda en el Parlamento que pedian la dacion en pago,
y al alcance de otro click, miles de personas recibiran esa informacion en forma de tweet que, a su
vez, la propagaran entre sus contactos en las redes sociales. Todo esto en un contexto de crisis de
los medios de comunicacion de masas, que estan perdiendo lectores a un ritmo vertiginoso.

No se puede negar que estamos asistiendo a un hecho historico, por primera vez el PSOE no esta
logrando engafar con su falsa retérica de izquierdas a los ciudadanos. Después de obtener en
noviembre de 2011 su peor resultado electoral (29% de los votos), ha seguido perdiendo apoyos
hasta posicionarse hoy en dia en torno al 20%, mientras que Izquierda Unida esta creciendo
sostenidamente desde 2008 llegando actualmente al 18% del voto, superando al PSOE en
determinados sitios importantes como en Galicia, Cataluna y la Comunidad de Madrid. El
bipartidismo que antes sumaba mas del 80% de los votos hoy en dia tiene serias dificultades para
superar comodamente el 50%.

El mayor problema del bipartidismo es la buena memoria de los ciudadanos. Si la gente se acuerda
de como se comportaron el PP y el PSOE durante sus afios de gobierno, no podrian creerse sus



discursos ni sus promesas electorales incumplidas mil veces. Todo el entramado mediatico sirve
como una gigantesca goma de borrar que deje en blanco la hoja en la que se recogia el pasado
gubernamental que contradice al discurso en la oposicion para seguir escribiendo promesas que solo
sirven para crear una ilusién que jamas sera transportada a la realidad.

Observemos, tratando el tema de los derechos laborales, como funciona esta gigante goma de
borrar. Durante el afio 2010, el Gobierno del PSOE aprob6 una reforma laboral en una votacion en
la que los votos de abstencion superaron a los votos a favor de la reforma. Esa situacion se explica
porque el PP, que cargd contra esa normativa en los medios de comunicacion desde que se anuncid,
posicionandose radicalmente en contra, votod abstencion a la hora de la verdad porque, si hubiera
votado de acuerdo a su discurso, la reforma laboral no hubiera pasado adelante. El PP actué como
complice del PSOE. Esta situacion no sali6 en los medios de comunicacion que solo difundieron la
imagen de oposicion del PP a la norma del PSOE para seguir afianzando la imagen de que ambos
partidos son opuestos.

Esa reforma laboral era una expresion legal de los intereses de los empresarios que dejo a los
trabajadores muy mal parados. El PP alcanzo el poder apenas un afio después. Si su oposicion a la
reforma laboral del PSOE hubiera sido cierta, la hubiera abolido nada mas pisar el Congreso de los
Diputados en el que tiene una inmerecida mayoria absoluta ya que solo consigui6 el 45% de los
votos en las elecciones de noviembre de 2011 y eso se ha traducido en un injusto 52% de los
escanos del poder legislativo.

Sin embargo, el Gobierno de Rajoy ha elaborado una reforma laboral que se ha basado en la de
Zapatero. No la contradice en ningin punto, simplemente endurece un poco mas algunos términos
de la normativa. Los medios de comunicacion que dejaron de hablar de la reforma laboral de
Zapatero en cuanto se aprobo, no han recordado a la poblacidon en sus informaciones la estrechisima
relacion entre las normas de Zapatero y Rajoy, intentando ocultar de esa manera el reciente pasado
antiobrero del PSOE.

Con el fin de ayudar a revestirse al PSOE de izquierdas otra vez, los medios de comunicacion
silencian su pasado de ataque a los trabajadores para dejar la hoja en blanco y rellenarla con lineas
en las que se puede leer que el PSOE sale a la calle contra la reforma laboral de Rajoy. La imagen
vuelve a ser la de dos partidos que defienden intereses opuestos, al PSOE se le vuelve a ver en la
calle luchando por los trabajadores y al PP en sus despachos luchando por los empresarios.

La realidad muestra, sin embargo, que cuando el PSOE estuvo en los despachos redactdé una
reforma laboral de inspiracion derechista y contenido capitalista que content6 a los empresarios y
sirvid para que los sindicatos convocasen una exitosa huelga general para rechazar el nuevo ataque
a los trabajadores. A continuacion analizaremos hasta el ultimo detalle de la reforma laboral del
Gobierno de Zapatero.

CAUSAS

Esta reforma amplia las ya numerosas causas por las que los empresarios podian despedir a los
trabajadores, sin tener que justificar nada, de manera mas barata, ya que el Estado -con dinero
publico- subvenciona parte de los costes del despido -reducidos también en esta reforma- y con
menos tutela judicial, entre otras cosas.

Con esta reforma laboral las nuevas causas del despido son:

— Econdmicas. A partir de ahora, la simple pérdida de beneficios, aunque no se traduzcan en
saldo negativo sino en ganar unos pocos miles o millones de euros menos, es causa
automatica de despido. Ni siquiera el empresario debe demostrar que es una accion
necesaria, ni tampoco especificar el nimero de despidos ante las autoridades ni tener un



informe que demuestre como los despidos van a favorecer la recuperacion de la estabilidad
econdmica de la empresa. Antes de la reforma esto si era necesario.

Ahora se ha sustituido por, segin la reforma, que los despidos sean "minimamente
razonables". Este criterio, segun la Fundacion 1° de Mayo del sindicato Comisiones Obreras
(CCOO0), "es la formula legal utilizada para dar entrada al criterio subjetivo del empresario
sobre la decision de despedir sin control judicial posible". El empresario despide sin limites.

Con todo esto se ha acabado con el principal obstaculo que tenian las empresas a la hora de
despedir por causas econdmicas, incluidos los trabajadores con contratos fijos.

— Técnicas, organizativas y productivas. Queda jutificado el despido como una medida de
"mejora" de la empresa -el hecho de ser despedido se recoge como algo positivo en la
reforma laboral aplaudida por la patronal, por banqueros como Emilio Botin (impulsor de la
privatizacion de la Educacion Superior) y por instituciones neoliberales como el Fondo
Monetario Internacional (FMI)-.

Al ser recogida de esta manera, los despidos dependen del juicio del empresario, quien no
tiene por qué tener pérdidas econdmicas.

Hasta ahora, la mejora de la empresa so6lo significaba una justificacion del empresario para
reorganizar a los trabajadores o cambiar los horarios. Ahora es causa de despido. Por lo
tanto "desaparece la regla de que el despido es la Gltima medida en la gestion de la empresa:
en la préctica, la empresa puede elegir entre modificar las condiciones de trabajo, suspender
los contratos o despedir", sefiala la Fundacion 1° de Mayo del sindicato CCOO.

Este nuevo despido de la reforma laboral permite el despido de los trabajadores con contrato
fijo para sustituirlos por empresas contratistas o falsos autonomos. El mismo recorte de los
costes salariales justificaria el despido de los trabajadores fijos.

— Sin causas. Para evitar problemas en el futuro se ha creado el "despido preventivo", por lo
que la empresa, alegando necesidad de despedir para evitar "problemas futuros", tiene via
libre para dejar sin trabajo a mas empleados.

LIMITACION TUTELAR

Ademas, para allanar el camino a los empresarios, se han puesto limites a la tutela administrativa y
judicial de los despidos. Se han eliminado las reglas para hacer un efectivo control a la decision de
despido de los empresarios, como las que prueben que el despido esté justificado, que sea necesario
y proporcional y las que demuestren documentalmente las razones.

Como se dijo anteriormente en este texto, solo hace falta un alegato del empresario en el que diga
que es "minimamente razonable".

DESPIDO EXPRES

La facilitacion del despido exprés por causas objetivas con el fin de acabar con los salarios de
tramitacion es otra de las medidas recogidas en la reforma del Gobierno del PSOE. Antes de la
reforma laboral, segun explica la Fundacion 1° de Mayo, el despido objetivo necesitaba cumplir
unas garantias para no ser nulo, las cuales eran:

* Carta suficientemente justificada.
* Abono inmediato de la indemnizacion legal.
* Comunicacion a los representantes de los trabajadores para que puedan ejercer la tutela sindical.

Ahora, con la reforma laboral "por el contrario, cambia esa calificacion, y el trabajador ya no puede
exigir la readmision a su puesto de trabajo, sino que sera la empresa la que elija entre readmitirlo o
extinguir su contrato pagando una indemnizacion". Pese a ello, la fundacion de CCOO advierte que
"el alcance de esta medida es mucho mayor de lo que parece a primera vista: Su funcion es



posibilitar que las empresas se acojan al despido exprés aunque no cumplan las garantias del
procedimiento, y puedan imponer la extincion como despido libre ahorrdndose los salarios de
tramitacion y que a los contratos fijos de fomento se puedan acoger a la indemnizaciéon por cese
rebajada".

FOGASA

Estos despidos nombrados anteriormente estardn subvencionados en gran parte por los recursos
publicos, es decir, el dinero producido por el esfuerzo laboral de los trabajadores paga a los
empresarios el despido de los mismos. Esta situacion, totalmente favorable a los empresarios,
supone un irénico golpe a los trabajadores: ellos mismos tienen que pagar sus despidos. El Fondo
de Garantia Salarial (FOGASA) serd la institucién que llevara a cabo esta nueva medida.

En las empresas de menos de veinticinco trabajadores -mas del 98% de las del pais seglin la
Fundacion 1° de mayo- al considerarse justificados los despidos, "de los veinte dias por afio
trabajado, el FGS pagara el 40%. El empresario solamente pagard doce dias por afio por despedir a
un trabajador fijo".

Para los nuevos contratos fijos el empresario siempre pagara ocho dias, aunque la empresa tenga
mas de veinticinco trabajadores, o también, como expresd el Ministro de Trabajo, "aunque la
empresa reconozca en la carta que el despido es arbitrario y no tiene causa". No es posible por parte
del Gobierno del PSOE y de sus complices de la derecha nacionalista -espafola, vasca, catalana o
canaria entre otras- hacer una reforma mdas acorde con las necesidades de los empresarios (la
patronal).

PREAVISO

En cuanto a los despidos objetivos, la reforma acorta el plazo de preaviso y también recorta la
indemnizacion en caso de incumplirse el plazo. Antes el preaviso debia de ser de treinta dias y hoy
de quince, la mitad. Si esto se incumpliera, la indemnizacion seria, por tanto, de quine dias y no de
treinta como anteriormente.

CONSECUENCIAS PAR LOS TRABAJADORES FIJOS
Existen consecuencias para los trabajadores que hoy tienen un contrato fijo.

Con la reforma, los despidos colectivos u objetivos se consideran justificados, por lo que el
trabajador pierde el puesto y s6lo obtiene veinte dias de salario por afio trabajado con un maximo de
doce mensualidades y sin salarios de tramitacion.

Anteriormente, al no estar justificados estos despidos eran o declarados nulos y el trabajador era
readmitido en su puesto de trabajo, o eran declarados improcedentes con una indemnizacion de
cuarenta y cinco dias por afio trabajado, con cuarenta y dos mensualidades ademas del pago de los
salarios de tramitacion.

A todas luces esta reforma empeora sustancialmente los derechos econdmicos de los trabajadores
con contratos fijos. Pero son los trabajadores fijos de mayor antigiiedad los peor parados, ya que
con la nueva reforma reciben una indemnizacidén que supone tres veces menos la cantidad monetaria
recibida anteriormente (pierden entre un 60% y un 70%).

Mientras tanto, la empresa ve rebajado el coste del despido de estos trabajadores en mas del 75%,
cubierto por el Fondo de Garantia Salarial (FOGASA).

Ahora los contratos fijos, en la practica, son contratos temporales, ya que el coste para el
empresario es el mismo y un contrato fijo ya no blinda al trabajador contra el despido.

NEGOCIACION COLECTIVA

El empresario puede incumplir los convenios sin ser sancionado s6lo con que alegue que esto
mejora la situacion de la empresa. Por lo que el salario, las mejores condiciones de trabajo y los
derechos laborales recogidos en el convenio "pueden ser desconocidos mediante un pacto a nivel de



empresa, fijando unas condiciones perjudiciales para los trabajadores respecto a las que venia
garantizando el convenio", explican desde Comisiones Obreras (CCOO).

El Gobierno, con esta reforma laboral, ha ampliado los aspectos sobre los que el pacto de la
empresa se pone por encima del convenio sectorial, incluyendo en esa ampliacion todo lo que tiene
que ver con la distribucion del tiempo de trabajo. Con la nueva reforma, si un convenio sectorial
dispone que la jornada de trabajo es de lunes a viernes en régimen de jornada partida, pero el
empresario quiere implantar un plan de trabajo continuado los siete dias de la semana, lo hara.
Puede hacerlo porque las horas y dias de trabajo son "distribucién de tiempo" y esta reforma
permite que la distribucion de tiempo sea la que el empresario quiera mendiante el pacto de
empresa. Ademas, el empresario no necesita mas causa para hacer esto que decir que es mejor para
la empresa, y la reforma, al eliminar el control judicial, le despeja el camino al empresario para
llevar a cabo esta accion. El riesgo para los trabajadores es qué sindicato negociard con el
empresario el pacto de empresa.

Mas adelante se vera que si al empresario no le gusta lo negociado con los sindicatos, no tiene por
qué respetarlo, ya que la ley le permite al empresario hacer un pacto a la medida de sus intereses.

También el pacto de empresa puede fijar un salario inferior al acordado en el convenio gracias a que
las dos garantias que los trabajadores tenian para evitar el recorte del salario han sido eliminadas.
Por una parte, la reforma laboral actual elimina de su texto que tenia preferencia la regulacion del
salario que hubiera hecho el convenio, y por la otra, se suprime la intervencion de la comision
paritaria del convenio sectorial, por lo que nadie puede oponerse al recorte.

También se amplian los motivos a los que el empresario puede acogerse para recortar el salario.
Entre ellos destacan las malas perspectivas econdmicas futuras de la empresa, aunque actualmente
no se presenten problemas para el normal desarrollo de la actividad de la empresa ni de esta misma.
Solo la alegacion de que la empresa podria tener una evolucidon negativa, aunque no se haya dado
todavia. Ademads, como en lo relativo al despido y a lo referente a la negociacion colectiva se limita
tanto el control judicial que "es impensable que el juez rechace el criterio de los representantes de la
empresa que puede ver alterada sus perspectivas econdmicas en el futuro" segin indican desde la
Fundacion 1° de Mayo.

En la reforma se reconoce explicitamente que los pactos y acuerdos de empresa, que estan por
encima de los convenios, "pueden ser modificados unilateralmente por el empresario". Esto afecta a
todos los pactos y acuerdos anteriormente negociados con la mayoria sindical, ya que la reforma le
da al empresario la capacidad de negar la validez vinculante de los pactos y acuerdos de empresa
firmados con los representantes de los trabajadores. El empresario puede desconocer los pactos y
acuerdos si con ello mejora la situacion de su empresa, pese a que no exista una crisis en la entidad.

Por lo tanto, el empresario ya no tiene que negociar con los trabajadores sobre sus condiciones
laborales en ningun aspecto y puede alegar para todos los cambios la "mejora empresarial" aunque
no haya ninguna crisis en la empresa.

EMPLEO PUBLICO

Comisiones Obreras (CC.00.) mediante su Fundacién 1° de Mayo ha advertido que esta reforma
"pone en tela de juicio el derecho a la estabilidad en el empleo de los empleados publicos sujetos a
contrato fijo, y a los derechos constitucionales en el acceso al empleo publico".

Ya antes de la reforma laboral habia planteamientos judiciales que permiten la aplicacion de las
causas del despido objetivo o colectivo en la Administracion Publica. Por tanto, si en la nueva
reforma laboral se amplian las causas de estos despidos, también afectara a la Administracion
Publica en dos casos segun la fundacion de CC.0O.:

— Administraciones o entidades con déficit presupuestario (causas econdémicas). Con la nueva
reforma no es necesario que se cuestione la viabilidad de la entidad -anteriormente esto
representaba el motivo de que no hubiera despidos en la Administracion Publica- y el déficit



se convierte en la causa de despido, lo que consigue un posible despido de los trabajadores
fijos, ya que seria la medida necesaria para la reduccion del déficit ptblico. No asi respecto
a los funcionarios.

— Administraciones que acudan a la privatizacién de servicios para ahorrar costes (causas
organizativas). Ya que esto podria englobarse en la mejora de la situacion de la entidad. "Al
no necesitarse que para el despido la entidad tenga problemas de algln tipo, se facilita la
aplicacion de la causa a las administraciones publicas para que introduzcan la sustitucion de
empleo propio con empleo a través de contratas y subcontratas" explica la organizacion sin
animo de lucro de CCOO.

Ademas, se produce la entrada de las empresas de trabajo temporal (ETT) para encargarse
de las bolsas de contratacion temporal de la Administracion Publica. Esto conlleva a una
equiparacion de los derechos de los trabajadores de las ETT con los trabajadores de la
empresa gestionada por estas, no solo en cuanto a los salarios -como ya pasaba antes- sino
en todas las condiciones esenciales de trabajo.

Ahora, gracias a que se ha eliminado las restricciones que tenian las ETT a la hora de
contratar con la Administracion Publica, "las ETT pueden sustituir a las bolsas de empleo en
las administraciones publicas", advierten en la Fundacion 1° de Mayo, donde ademas afiaden
que esta situacion "es una inaceptable formula de contratacion de empleo publico, sin
someterse a las garantias constitucionales de igualdad, mérito y publicidad".

El problema es que después de tantos afios de hacer las mismas promesas, la goma de borrar puede
hacer desaparecer la tinta pero no los surcos que marcan el papel recordando el constante
incumplimiento de las mismas. Pese a que los medios de comunicacion de la burguesia no hablan
de esta reforma -no expresan que es la base de la politica laboral de Rajoy, y difunden la imagen de
un PSOE en Ia calle, con un discurso de izquierdas contra la reforma laboral del PP- no estan
pudiendo evitar que los ciudadanos nos olvidemos de la que aprobaron cuando gobernaron en 2010.

Normalmente, unos meses después de que el PSOE perdiera la presidencia, al comenzar con esta
estrategia de engafio, con la que se dedicaba a defender las mismas reivindicaciones (de la
izquierda) que habia rechazado en el Congreso, cargando contra el PP usando unos términos que
harian pasar a Lenin por un menchevique, su estimacion de voto subia a los niveles normales que
garantizaban la perpetuacion del bipartidismo que tan bien protege en un marco capitalista los
intereses de los explotadores.

La goma de borrar funcionaba. Pero ya no. Ahora Rubalcaba expresa su apoyo a la dacion en pago y
los ciudadanos se preguntan porqué no la aprobo cuando estaba en el Gobierno unos meses antes y
podria haberlo hecho. Incluso las nuevas caras con las que el PSOE espera recuperar su antigua
posiciéon de poder, como Beatriz Talegdn, son expulsadas de la manifestaciones en las que los
ciudadanos exigen sus derechos.

Las dos renovaciones que ha hecho el PSOE desde que comenzd la Transicion han resultado ser un
engafio como hemos podido observar. Tanto Felipe Gonzalez como José Luis Rodriguez Zapatero
hicieron promesas de cambio que terminaron en un gobierno que sirve a los de arriba actuando igual
que la derecha. Un nuevo discurso y una nueva cara que tiene como objetivo engafiar a los votantes
con un giro a la izquierda que no se lleva a la practica.

Sin embargo, no podra ser nunca el lider del PSOE alguien que no haya apoyado las medidas de
derechas implementadas en sus periodos de gobierno. Los nuevos recambios del PSOE como
Eduardo Madina, Susana Diaz, Patxi Lopez, Carme Chacén o Beatriz Talegdn jamas hicieron
ninguna critica a las politicas de Zapatero ni salieron a la calle contra ellas.

No saltaron indignados cuando su partido salvé a la banca privada con dinero publico, con el dinero
de todos mientras rechazaba la medida de IU para usar ese dinero en salvar a los que iban a ser
desahuciados. Nada dijeron cuando el Consejo de Ministros socialista indulté a banqueros ya



sentenciados por la justicia. Ni cuando se descubri6 las torturas a los inmigrantes en los centro de
internamiento de extranjeros, ni cuando la propia Policia denuncié que Rubalcaba, siendo ministro
del Interior, obligaba a los agentes a detener a un niimero determinado de gente de otros lugares. Ni
cuando se aumento el IVA a productos de primera necesidad.

Durante el gobierno de Zapatero se mantuvo en la oscuridad al mercado negro; no se atac6 al fraude
fiscal; se crearon las SICAV -entidades financieras que usan los grandes empresarios para evadir
impuestos-; no se investigo la fuga de capitales; se aplico el Proceso de Bolonia, firmado por el PP
de Aznar, por el que se privatizo la Universidad, lo que a efectos practicos ha servido para encarecer
las tasas y echar a los hijos de los obreros de la Universidad por no poder pagarla. No se oyeron las
voces de Carme Chacon, ni de Eduardo Madina, ni de Patxi Lopez ni de Susana Diaz levantandose
contra esos desmanes. Ni ahora tampoco. A quienes si se 0y0 y se sigue oyendo es a politicos como
Xos¢ Manuel Beiras, Alberto Garzén, Gordillo, Joan Coscubiela y a Cayo Lara, quien se reunid con
Zapatero para presentarle las medidas de IU contra la corrupcion y la lucha contra el fraude fiscal,
las cuales el PSOE desestimo.

El lider de la izquierda espafiola lleva luchando contra el bipartidismo desde que el mismo comenzo
a funcionar, y desde 2008, como coordinador de IU est4 gritando en las calles, reuniéndose con los
estudiantes y trabajadores, apoyando a los desahuciados varios afos antes del ilusionante
nacimiento del 15-M, siendo piquete en las huelgas de los sindicatos a los que Rubalcaba, cuando
era ministro del Interior con Zapatero, impuso unos abusivos servicios minimos para luego decir
que la huelga fracaso, haciendo pasar a los trabajadores que cumplian obligados con el abusivo
servicio minimo como esquiroles que no habian asistido a la convocatoria de los sindicatos y la
izquierda. Hizo que mas trabajadores fueran obligados a trabajar durante la huelga para luego decir
que la jornada de protesta tuvo poco seguimiento, como todo un buen pelele de los empresarios.

La historia reciente de Espafia deja poco lugar a dudas. Una nueva cara que reproduzca el falso
discurso de izquierdas que el PSOE recupera cuando estd en la oposiciéon no tiene credibilidad
cuando las anteriores nuevas caras que sirvieron al objetivo de engafar a los ciudadanos para
obtener su voto y al mismo instante olvidarse de ellos acabaron pactando con el PP la violacion de
la Constitucion en el articulo 135, para poner por encima el pago de la deuda ilegitima que
provocaron los bancos privados por sus especulaciones sobre la financiacion de los servicios
publicos de primera necesidad como la salud, la educacién y la vivienda.

La nueva cara del PSOE hablara radicalmente, como cuando Felipe Gonzalez argumentaba contra la
OTAN o como cuando Zapatero llamaba “invasién” a las guerras imperialistas. La nueva cara del
PSOE hara gestos radicales de cara a la galeria como cuando el fovarich Felipe Gonzalez visito la
Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) -la OTAN naci6 para combatirla- en 1977 o
como cuando Zapatero no se levantd al paso de la bandera estadounidense en un importante desfile
militar. La nueva cara del PSOE traicionara a los que confien en ella, como cuando Felipe Gonzalez
hizo una campana a favor de la permanencia en la OTAN o cuando Zapatero apoyd la invasion
imperialista de Afganistan, Libano y Libia.

Después de todo, Madina y Carme Chacon fueron diputados durante el gobierno de Zapatero y
apoyaron desde su escafio todas las medidas contrarias a su discurso desarrolladas por el Gobierno
del PSOE. Patxi Lopez y Susana Diaz igualmente apoyaron la accion neoliberal del Gobierno de
Zapatero siendo altos dirigentes del PSOE en sus respectivas comunidades autonomas. Nunca se les
vio incdmodos con esa situacion. Hoy Madina sigue siendo diputado del PSOE, apretando el botoén
correspondiente a su escafio a favor de los pactos con el PP.

Mientras tanto, Beatriz Talegon, saltd a la fama por hacer una inofensiva critica a la imagen de la
Internacional Socialista de la que forma parte el PSOE. No criticé el ataque de su partido a los
trabajadores con la reforma laboral, ni por su apoyo a la Iglesia, ni por acelerar los desahucios en
vez de frenarlos, ni por salvar a la banca privada con dinero publico ni por vulnerar la Constitucion
para priorizar la deuda de los bancos por encima de los derechos de los ciudadanos.



La organizacion que Beatriz Talegon liderd hasta marzo de 2014 y a la que las juventudes del PSOE
pertenecen, la Union Internacional de las Juventudes Socialistas (UIJS), tiene entre sus integrantes a
las secciones juveniles de partidos de derecha que forman parte de la oposicion a los gobiernos de
izquierda de América Latina. Las juventudes del partido Acciéon Democratica (AD), organizacién de
derecha que apoya a Capriles Radonsky y adversa a la Revolucion Bolivariana hasta el punto de ser
complice del golpe de Estado que durante el afio 2002 se le dio al socialista y bolivariano Hugo
Chévez®, forman parte de la organizacion de la que Beatriz Talegon era recientemente una de las
principales lideres. También integra esa organizacion la juventud del partido hondurefio PINU, uno
de los partidos que justificaron la continuacion de la dictadura que derrocd mediante un golpe de
Estado al presidente José Manuel Zelaya liderada actualmente por Juan Orlando Hernandez y
anteriormente por Pepe Lobo, quien ha asesinado a decenas de personas por motivos politicos y ha
mantenido la represion y la censura que impuso a fuerza de balas su antecesor, el dictador Roberto
Micheletti. PINU, en contra de lo acordado por la resistencia hondurena liderada por Zelaya,
decidié participar en las elecciones organizadas por los golpistas, con lo que internacionalmente
avalo la jornada electoral que en un primer momento no fue reconocida por la Comunidad
Internacional.

Las secciones juveniles del boliviano Movimiento Sin Miedo y de la ecuatoriana Izquierda
Democratica son parte de la Union Internacional de las Juventudes Socialistas (UIJS). Ambas
organizaciones apoyan el proyecto neoliberal de la derecha cargando contra los gobiernos de Evo
Morales y Rafael Correa en sus respectivos paises.

La seccion juvenil del APRA peruano también estd presente en la UIJS. Durante la Gltima vez que el
APRA goberno ese pais suramericano, entre 2006 y 2011, representado por su presidente Alan
Garcia, los indigenas fueron brutalmente reprimidos e incluso asesinados por protestar por la venta
de sus tierras ancestrales a grandes empresas para la explotacion de los recursos naturales. Las
televisiones que difundieron las imagenes de la represion fueron cerradas’. Garcia goberno
siguiendo la doctrina neoliberal de la misma manera en que lo hizo Zapatero en Espaiia, lo que
incremento la tasa de paro y la pobreza en Peru.

En Grecia, la juventud del PASOK, partido que hoy esta unido a la derecha en el gobierno para
parar a la izquierda representada en SYRIZA, es integrante de la UIJS.

Tampoco estas situaciones han impulsado las criticas de Beatriz Talegdn, quien parece que se
encontr6 muy comoda liderando una organizacion que integra en ella secciones juveniles de
partidos de derecha que tienen como principal objetivo acabar con los gobiernos de izquierda que
los gobiernan y que no renuncian a ser complices o avalar sangrientos golpes de estado para
conseguirlo.

Beatriz Talegon no estd interesada en criticar el fondo del PSOE. Como alumna aventajada de
maestros en el complejo arte del disfraz como Gonzélez, Borrell, Zapatero o Rubalcaba, solo le
interesa la forma. Sefald con certera punteria que nadie se tragaria el discurso de izquierdas que
habian vuelto a recuperar en la oposicion si celebraban sus reuniones en hoteles de cinco estrellas.

En los medios de comunicacioén de la burguesia se presentd a Talegobn como una joven socialista
que se oponia a la deriva derechista de los partidos socialistas europeos que celebraran sus
reuniones en hoteles de ricos. En realidad, no importa el lugar de la reunion, lo que importa son las
decisiones que se toman, la accion que se lleva a cabo. Qué mas dara reunirse en un hotel de cinco
estrellas o en el banco de un parque de un barrio marginal si se toman las mismas decisiones contra
los trabajadores que en los veintidds afios que el PSOE estuvo en el poder. Beatriz Talegon nunca
criticd esas medidas cuando gobernaban los socialistas. La deriva derechista de su partido no es el
problema para la secretaria general de la Union Internacional de las Juventudes Socialistas.

6 El autor de este libro publicé a lo largo de 2010 el libro titulado “De la uotpia a la realidad, socialismo en
Sudamérica”. Puede descargarse gratuitamente la parte relativa a Venezuela de ese libro haciendo click aqui.
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Salt6 a la fama como un intento mas del PSOE de revestirse de izquierda dentro de su operacion
cosmética que siempre hace cuando estd en la oposicion. Presentar a una joven atreviéndose a
reprobar a sus mayores en un acto internacional del socialismo, le garantizaba al PSOE una posible
nueva cara con la credibilidad suficiente como para expresar su discurso de izquierdas que olvida al
llegar al gobierno y ser creida por los ciudadanos.

Sin embargo, en cuanto se profundiza un poco en el asunto se descubre la verdad. Talegon nunca
criticd ni la politica neoliberal de Zapatero ni la de Gonzéalez, ni mucho menos dice nada de que
algunos integrantes de la organizacién de la que es secretaria general sean derechistas que apoyaron
golpes de Estado contra gobiernos de izquierda. Nada de eso se pudo leer en los medios de
comunicacion afines al PSOE como Publico o El Pais, que presentaron a Talegdon como una
revolucionaria.

La mayor ilusion del bipartidismo es que el PSOE recupere su antiguo apoyo electoral y pueda
desplazar a la verdadera izquierda con el argumento del voto util. Esperan que si una nueva cara que
no sea conocida por la gente repite el mismo discurso de siempre, con el que prometen hacer si
ganan todo lo que no hicieron cuando ganaron anteriormente, puedan engafiar a los suficientes
despistados para volver a alcanzar el poder. Sali6 bien con Zapatero cuando mantuvo el mismo
discurso que Gonzélez tenia a finales de los 70 y principios de los 80 y la gente se lo volvio a creer.
Sin embargo, el PSOE, antes de hacer el recambio con Zapatero, ya estaba recuperando terreno en
las encuestas. En la actualidad cae, ni siquiera logra mantenerse.

Por eso los medios de comunicaciéon difundiran con mas vehemencia si cabe el congreso en el que
el PSOE cambie de cara. Ocultaran el pasado de Carme Chacon, Patxi Lopez, Beatriz Talegon y
Eduardo Madina para que nadie se entere de que su actual imagen de izquierdas y su discurso
radical contra el PP en favor de los trabajadores es falso. Nadie debe saber que hasta ayer apoyaron
sin criticar las medidas en favor del imperialismo, la Iglesia, la Monarquia, los grandes empresarios,
los banqueros, y que su nueva posicion no es fruto de un debate serio y prolongado en el tiempo
sobre la politica de su partido, sino de la misma operacion cosmética de siempre.

Intentaran convencer a los ciudadanos. Nos diran que el PSOE se ha renovado, que ahora si, que
han aprendido de los errores y que ya han abrazado los postulados de izquierda. Igual que se lo
dijeron a nuestros padres en 1982, igual que nos lo dijeron a nosotros en 2004. Y nos lo diran sus
nuevas caras, seguramente con una tierna sonrisa y algun gesto moderno que haya salido de sus
despachos de marketing. Pero no debemos olvidar que esas caras (Chacén, Lopez, Madina y
Talegbn) han venido apoyando el neoliberalismo practicado por su partido desde 1982 sin
cuestionar en ningiin momento nada del injusto sistema capitalista que nos estd destrozando la vida.

Los medios de comunicacion de la derecha se escandalizaran por los discursos radicales de los
nuevos lideres del PSOE para revestir a ese partido como una organizacion de extrema izquierda y
estar seguros de que ningln voto se le escapa al bipartidismo. Pero ;donde estaban Chacén, Lopez,
Talegon y Madina cuando los trabajadores salimos a la calle durante la huelga contra el ataque
derechista a los derechos laborales, también conocido como la reforma laboral del PSOE? Chacon y
Madina estaban votando a favor de esa reforma laboral, eso seguro. ;Por qué Beatriz Talegon y
Patxi Lopez no criticaron ni critican ahora esa reforma que la CEOE aplaudi¢?

No puede ser creible el discurso de las nuevas caras del PSOE, callados durante todo el Gobierno de
Zapatero y casualmente alzan la voz cuando el PSOE esta en la oposicion y necesita disfrazarse de
progresista otra vez. No puede tener credibilidad quien huye hacia adelante. En las palabras de
Talegon no se observa ninguna autocritica a la actuacion gubernamental del PSOE, es mas, cuando
decidi6 acudir a una manifestacion de los desahuciados después de salir a la palestra, eligié como
acompanante a Lopez Aguilar, ministro de Justicia con Zapatero. La identificacion con la direccion
de su partido que acometié recortes contra la mayoria de la poblacion es plena. Por eso solo ha
criticado las formas (reuniones en hoteles de cinco estrellas) y nunca el contenido (politicas
neoliberales cuando estan en el Gobierno).



Los recambios que el PSOE usard para lavar su imagen no pueden hacer ningin cambio porque
seguin ellos no hay nada que cambiar, no hay criticas al periodo anterior. En su discurso radical
llegaran a integrar proclamas contra el capitalismo en general, pero jamas los oiremos, como no los
hemos oido hasta ahora, criticar la aplicacion del capitalismo mediante las medidas
gubernamentales del PSOE. Como hizo Talegén en el tema del hotel de cinco estrellas, se quedaran
en la forma y no entraran al contenido.

Si no identifica las politicas de derecha desarrolladas por los diferentes Gobiernos del PSOE como
fallos, ;coOmo va a cambiarlas por otras diferentes? Alguien que no critica los errores pasados no
puede liderar un proceso de cambio porque para desarrollar una politica diferente la condicion que
hay que cumplir obligatoriamente es no actuar igual que en el periodo anterior. No se cambia lo que
estd bien, y lo que esta bien no se critica. Talegdn no critica la politica de Gonzélez ni de Zapatero,
por lo que la considera buena, por eso ella, al igual que Madina, Chacon y Lopez, por la misma
razon, no suponen ningiin cambio.

Conozcamos a fondo esas politicas. Sepamos cudles son todas las promesas incumplidas, las
politicas de derechas que desarroll6 el PSOE durante sus gobiernos. Descubramos como el PSOE
no toca nada de lo que hizo el PP durante su gobierno aunque lo critique agresivamente durante su
estancia en la oposicion, veamos el rechazo del PSOE en alianza con el PP a las propuestas de
izquierda que le han hecho continuamente partidos de izquierda como Izquierda Unida. Pongamos
sobre la mesa qué medidas del PSOE no encuentran la critica ni de Beatriz Talegén ni de Eduardo
Madina ni de ninguin otro dirigente socialista.

1. Después de posicionarse contra la OTAN cuando era lider de la oposicion, Felipe Gonzalez la
apoyo al llegar a la presidencia.

2. Después de que ganase la opcion defendida por el PSOE en el referéndum sobre la OTAN, a
favor de la permanencia, Felipe Gonzalez expres6 que trabajaria por la paz. Apenas cuatro afos
después Espafia participd en la invasion imperialista a Irak, perpetrada por la mayoria de los paises
de la OTAN.

3. Pese a que Jos¢é Maria Aznar se presentd como lo contrario a Felipe Gonzéalez, no hubo
diferencias con respecto a la OTAN. El antiguo lider del PP mantuvo a Espafia en la organizacion
atlantica militar. Aunque la presencia de la OTAN en el Estado espafiol se ha traducido en la
supeditacion de gran parte de la politica exterior del pais a los intereses norteamericanos, ni
Zapatero ni Rajoy, presentados en los medios de comunicaciéon como enemigos politicos, han
discutido ni una sola vez por este punto.

4. La OTAN es conocida por asesinar civiles inocentes. A los tres mil muertos de Yugoslavia, hay
que afiadir el constante goteo de muertes en Afganistan y en Libia, la Gltima noticia que conocimos
fue la muerte de diez nifios y una mujer en Afganistan por los ataques de la OTAN.

5. Zapatero no se levant6 al paso de la bandera norteamericana en el desfile militar que recuerda la
masacre indigena y el robo de los recursos americanos por parte del extinto imperio espafiol, como
un signo de protesta ante su politica invasora. Sin embargo, durante su gobierno apoyd las
invasiones imperialistas de Norteamérica a Afganistan, Libano y Libia.

6. Zapatero se llevo las manos a la cabeza porque Aznar le dijo que el asesinato del cdmara espafiol
Jos¢ Couso por militares norteamericanos no era lo suficientemente importante como para
investigarlo. Estando en la oposicion, Zapatero se comprometié con la familia Couso a investigar al
caso para hacer justicia. Cuando llegd al Gobierno us6 los resortes del poder para hacer que la
justicia archivase el caso, hasta la diplomacia estadounidense en Espafia coment6 que el PSOE
“luchaba con ufias y dientes” para que se archivase el caso.

7. Durante los gobiernos de Aznar y de Zapatero, las bases de la OTAN en Espafia recibieron varios
vuelos con ciudadanos de paises de Oriente Proximo (Yemen, Afganistan, Arabia Saudi) que fueron
torturados en la base ilegal de Guantanamo sin pasar por un juicio justo que demostrase que la



acusacion de terrorismo en su contra era cierta. Esa situacion fue conocida como “vuelos de la
CIA”.

8. El Gobierno del PSOE liderado por Zapatero entorpecid, segin denuncias de Izquierda Unida, la
investigacion para esclarecer la situacion de los vuelos de la CIA, determinar la responsabilidad de
los autores y actuar politica y judicialmente contra ellos impulsada por la propia IU en el Congreso
de los Diputados

9. Felipe Gonzalez prometid luchar contra la temporalidad en el trabajo durante la campafia
electoral de 1986 y cuando volvi6 a pisar La Moncloa legalizod las empresas de trabajo temporal
(ETT).

10. En 1999 Josep Borrell dijo que el PSOE se habia equivocado al legalizar las ETT porque habian
devuelto a los trabajadores a las condiciones laborales del siglo XIX. Pero cuando volvieron los
socialistas al poder no solo no erradicaron las ETT, sino que en la reforma laboral de 2010 se les
concedi6 casi la totalidad de sus exigencias. Se les levantd el veto para operar en el sector de la
construccion, se afiadio a la propia Administracion Publica como uno de sus clientes y se comenzo6 a
privatizar el INEM al darles la gestion del Servicio Publico de Empleo a las ETT.

11. Felipe Gonzélez prometi6 crear 800 000 empleos en su primera legislatura y en solo dos afios se
destruyeron 600 000. Cuando abandond el poder la tasa de paro habia aumentado sostenidamente
hasta superar holgadamente el 20%.

12. Felipe Gonzalez prometio rebajar la edad de jubilacion hasta los sesenta y cuatro afios. Nunca lo
hizo.

13. Josep Borrel lucho contra el fraude fiscal entre los afios 1984 y 1991 porque ocup6 en esos afios
el cargo de secretario de estado de Hacienda. Puso tanto empefio en el cargo que no se dio cuenta de
que algunos de sus mas cercanos ayudantes, Ernesto de Aguiar y José Maria Huget, se callaban ante
el fraude fiscal cometido por empresarios que les pagaban por hacer la vista gorda.

14. Felipe Gonzélez desarrolld un plan de empleo para los jovenes que no contemplaba la
posibilidad de acceder a prestaciones sociales una vez se extinguiera la relacion laboral por el
motivo que fuera. La izquierda politica y social también denuncié que los salarios firmados en el
marco de ese plan eran demasiado bajos.

15. Felipe Gonzélez atacé la progresividad fiscal en 1991 haciendo pagar mas a los que menos
tenian y haciendo pagar menos a los que mas poseian. El PSOE aumento el tipo més bajo hasta el
20% -el que afectaba a las rentas mas bajas que ahora pagaban mas- y el mas alto lo redujo al 53%
-el que afectaba a las rentas mas altas que ahora pagaban menos-.

16. Aznar siguid la senda de Gonzalez y volvi6 a bajar el tipo mas alto hasta el 45%. El PSOE se
escandalizo por este regalo a los ricos. Sin embargo, cuando Zapatero llegd al poder, profundizé la
politica fiscal de Aznar reduciendo el tipo hasta el 43%. En esa ocasion tampoco hay diferencias
entre los partidos del bipartidismo.

17. Bajo el Gobierno de Felipe Gonzélez, el CESID -organismo de espionaje militar- espio a
Izquierda Unida y a Eusko Alkartasuna porque sus llamados a la desercion durante la participacion
espafiola en la guerra del golfo pérsico a principios de los 90 calaron en la poblacion. En los
primeros meses de 1994 hubo 60 000 deserciones, superando holgadamente las deserciones
producidas durante todo el afo anterior, 43 000.

18. Durante los sucesivos gobiernos de Felipe Gonzalez se pusieron en marcha, con dinero aportado
por altos funcionarios del Ministerio del Interior, los Grupos Antiterroristas de Liberacion (GAL)
que tenian como mision asesinar etarras. El problema, ademas de practicar el terrorismo de Estado
mediante la aplicacion de facto de la pena de muerte, saltdndose la justicia del pais, es que los GAL
acabaron asesinando a gente inocente que cometio el delito de parecerse fisicamente a los objetivos
etarras.



19. Felipe Gonzalez inici6 los conciertos educativos con la Iglesia catdlica que consisten en pagar
con el dinero publico de todos, incluidos los que no son catdlicos, la educacion en las creencias
privadas de una parte de la poblacion, la catolica.

20. Al igual que la financiacion ilegal del PP destapada con el “Caso Barcenas”, el PSOE tuvo un
episodio similar en los afios 90 conocido como el “Caso Filesa”. Se cred una trama empresarial con
la que se financi6 ilegalmente al partido de los socialistas con miles de millones de pesetas, una
cantidad equivalente hoy en dia a casi 15 millones de euros.

21. En 1988 Felipe Gonzalez hizo una reforma en el mercado laboral que abaratd el despido en
beneficio de la patronal.

22. En 1994 el anterior presidente de la Junta de Andalucia, José Antonio Grinan, desarrolld una
reforma laboral que endurecia los términos de la anterior, sobre todo en lo referente a unos salarios
mas bajos para los contratos de los jovenes y el aumento de la movilidad geogréfica para el
conjunto de los trabajadores. También se recortaron algunas prestaciones para los desempleados.

23. Ironicamente, los obreros espainoles le hicieron dos huelgas generales en 1988 y en 1994 al
Gobierno de Felipe Gonzalez, que debia representar sus intereses, al menos es lo que dan a entender
las siglas “Socialista” y “Obrero” que conforman junto con “Partido” y “Espafiol” el nombre de la
organizacion politica que estaba en el Gobierno en ese momento. Las continuas reformas laborales
que recortaban derechos a los trabajadores y otorgaban privilegios a los explotadores indicaban que
el verdadero significado de esas siglas es “Partido” (al)“Servicio” (de la) “Oligarquia” “Espafiola”.

24. Felipe Gonzélez recibe por sus trece afios trabajados como funcionario publico una pension
vitalicia de casi 80 000 euros al afio por su condicion de expresidente. Frente a esta situacion
destaca que los exdiputados y lideres de Izquierda Unida Gerardo Iglesias y Julio Anguita
rechazaron sus pensiones vitalicias y retomaron sus antiguos trabajos, minero y profesor
respectivamente.

25. Felipe Gonzalez cobra ademas 126.000 euros anuales por su trabajo como asesor de la empresa
Gas Natural Fenosa. Ejerce el cargo desde 2012. Casualmente la empresa que cuenta con los
servicios del expresidente se vio beneficiada durante 2013 con la concesion del Ministerio de Medio
Ambiente para explotar el gas natural que alberga el Parque Nacional de Dofiana justo unas
semanas después de que Felipe Gonzilez abandonase su cargo de presidente del Consejo de
Participacion de Donana.

26. Jos¢ Maria Aznar y José Luis Rodriguez Zapatero, al igual que Gonzélez, también cobran la
pension vitalicia de 80 000 euros. Y también cobran un segundo sueldo millonario. Aznar, en una
triple coincidencia con Gonzdlez, también ha sido fichado por una empresa de energia, en este caso
Endesa. El popular cobra 100 000 euros anuales. Zapatero cobra otros 72 000 euros por haber
entrado a formar parte del Consejo de Estado. Eso si, el expresidente socialista tiene que trabajar
para ganarse ese enorme sueldo, debe acudir una vez al mes a la reunion de ese 6rgano. En
contraposicion a esta situacion del bipartidismo, todos los diputados de U rechazaron en 2011 las
pensiones vitalicias que les daba el Congreso.

27. Durante el verano de 2011, el PP y el PSOE unieron sus votos contra la propuesta de [U y ERC
cuyo contenido, de haber sido aprobada, hubiera hecho incompatible el cobro de la pension vitalicia
pagada por el Estado con un sueldo pagado por el sector privado. Ademas, querian que la pension
dejase de ser vitalicia para que solo pudiera cobrarse los cuatro primeros afios desde el abandono de
la funcién publica. Tampoco hubo diferencias entre el PP y el PSOE en esta cuestion.

28. Los resultados de las elecciones generales de 1993 arrojaron una mayoria simple para el PSOE
que tenia que buscar aliados para desarrollar su nueva etapa de gobierno. Tenia dos opciones, IU
que obtuvo dieciocho diputados y CiU, representante de la derecha nacionalista catalana, que
obtuvo diecisiete escafios. Felipe Gonzalez eligié a CiU, dejando claro con quién tenia mas
coincidencias el PSOE.



29. Zapatero prometid acabar con la explotacion laboral de inmigrantes que se producia por la
aplicacion de la Ley de Extranjeria de Aznar. Cuando lleg6 meses después al gobierno no solo no
derog6 esa ley del gobierno anterior del PP, sino que amnistié a los empresarios que explotaron a
los inmigrantes.

30. Durante el afio 2009 Zapatero y sus aliados en el Parlamento aprobaron una ley de extranjeria
con el apoyo del PP que endurecia los términos de la de Aznar. Izquierda Unida, junto a
movimientos sociales como SOS Racismo y FERINE, sali6 a la calle a protestar contra esa ley que
criminalizaba a los inmigrantes.

31. Pese al discurso de Zapatero a favor de los inmigrantes, bajo su Gobierno y gracias a la ley de
extranjeria que aprobd en 2009, las repatriaciones aumentaron un 43% con respecto a los Gobiernos
de Aznar. En esta ocasion el PSOE adelant6 por la derecha al PP.

32. Segun la propia Policia, Rubalcaba, cuando se desempefiaba como ministro del Interior de
Zapatero, ordend detener a un nimero determinado de inmigrantes por cada distrito regularmente, y
si no se conseguia, obligaba a los agentes a detenerlos en otros distritos para completar el cupo
exigido. Ademas, Rubalcaba especificaba que se detuviera a marroquies porque era mas barato
repatriarlos. Bajo el mandato del PSOE los inmigrantes no eran detenidos por cometer un delito,
sino por su procedencia, por su apariencia.

33. Los Centros de Internamiento de Extranjeros (CIE) son carceles donde los inmigrantes que no
han cometido ningun delito, solo no tener en regla su documentacion, lo que equivale a una falta
administrativa como pueda ser una multa de trafico, son retenidos y maltratados. Palizas, falta de
una adecuada atencion sanitaria, deficiente alimentacion, muertes constantes que quedan impunes y
deportaciones en diferentes destinos para miembros de una misma familia son solo algunas de las
situaciones lamentables, documentadas por varias ONG, que tienen que vivir los inmigrantes que
alli hacinan los gobiernos del bipartidismo. La izquierda espaiiola ha exigido su cierre desde hace
varios afios pero ninguno de los Gobiernos de turno, incluido el del PSOE de Zapatero, ha cerrado
estas carceles para extranjeros.

34. El Gobierno del PSOE emprendi6 una iniciativa, mantenida hoy en dia por el PP, que obliga a
los turistas de determinados paises a mostrar una carta de invitacion junto con un minimo de
seiscientos dolares al entrar en Espafia. Para obtener esa carta es necesario que los tramites los
inicie una persona en Espafia que cuente con la nacionalidad o la residencia legal en el pais. La
otorga la Policia Nacional después de husmear en la vida privada de los interesados para verificar
que existen lazos familiares o sentimentales entre ellos y cuesta aproximadamente doscientos euros.
Muchos turistas, incluyendo nifios, han sido retenidos contra su voluntad durante dias en los
aeropuertos espafioles y devueltos a sus paises por no mostrar la carta de invitacion. Esta situacion
ha provocado que Gobiernos como el de Brasil, Uruguay o Venezuela hayan protestado
enérgicamente al Gobierno de Zapatero por el maltrato dispensado a sus ciudadanos y han exigido,
en reciprocidad, mostrar una carta de invitacion a los espafioles que viajan en calidad de turistas a
sus paises.

35. Felipe Gonzélez apoy6 economicamente a la Iglesia al crear de la nada la asignacion del 0,52%
del IRPF para la institucion catolica. Aznar no toco esa iniciativa del PSOE.

36. Zapatero si la tocd. Aumento6 la asignacion a la Iglesia del 0,52% al 0,7%. Rajoy respeto el
aumento de Zapatero.

37. Durante sus casi ocho afios de gobierno, José Luis Rodriguez Zapatero no dio un solo paso
hacia el laicismo aunque lo habia prometido. Sucedié todo lo contrario. Tuvo una politica
totalmente apegada a los intereses de la Iglesia. No revisé el concordato con la Santa Sede, no quitd
los simbolos religiosos de los sitios publicos en los que hacen vida todos los ciudadanos, muchos de
los cuales no son catdlicos. No acab6 con la financiacioén publica de los colegios privados catolicos
iniciada por Felipe Gonzélez lo que representa una aberracion democratica que consiste en que con
el dinero de todos se paga la educacion en las creencias privadas de una parte de la sociedad.



Zapatero otorgd mas fondos econdmicos a la Iglesia que su antecesor Jos¢ Maria Aznar -785
millones de euros solo en 2011-, sufragd con decenas de millones de euros, en un contexto de crsis,
la visita del anterior papa Benedicto XVI mientras el pueblo al que representaba era desahuciado de
su casa, dejaba sus estudios por no poder pagarlos y buscaba comida en la basura.

38. Zapatero, pese a criticar durisimamente cuando era lider de la oposicion la Ley Hipotecaria de
Aznar que permite a la Iglesia adquirir inmuebles vacios sin pasar por trabas burocraticas ni
econdmicas, no la derogo ni la reformo6 cuando obtuvo el poder. Otra situaciéon mas en la que un
discurso de confrontacion con el PP fue solo una pantomima para ocultar que actian de la misma
manera.

39. El PSOE de Zapatero permitié durante sus afios de gobierno que la Iglesia no pagase impuestos
por sus bienes inmuebles, que gracias a la Ley Hipotecaria de Aznar, respetada por el PSOE, llegan
a superar las 100 000 propiedades. También los socialistas permitieron, enfrentandose a la
mismisima Unién Europea (UE), que la Iglesia no tuviera que pagar el IVA como el resto de los
ciudadanos.

40. Después de prometer el desarrollo de una ley de libertad religiosa, el PSOE uni6 sus votos con
el PP, CiU y PNV para impedir una iniciativa parlamentaria de IU, ICV y ERC que tenia el mismo
fin que la promesa socialista que jamas cumplié Zapatero.

41. Zapatero, igual que hizo Aznar con la ocupacion imperialista que toc6 durante su mandato,
apoyo la invasion norteamericana impulsada por el ex presidente norteamericano George W. Bush
en Afganistan. Hoy la mayoria de los pozos gasiferos de ese pais estan explotados por empresas
estadounidenses.

42. Zapatero apoyo0 la agresion imperialista al Libano.

43. Zapatero, con el apoyo del PP, apoy6 la invasion imperialista en Libia. El actual gobierno libio
ha privatizado el petrdleo y ha repartido los permisos de explotacion del oro negro a las empresas
privadas atendiendo a su nacionalidad. El reparto es directamente proporcional a la participacion de
los paises en la invasion.

44. Zapatero apoy6 los golpes de Estado impulsados por las burguesias de sus respectivos paises,
junto con los Estados Unidos de América, en Haiti (2004) y Honduras (2009). Aplaudido por el PP.

45. Zapatero apoyo6 el golpe electoral al representante de la izquierda mexicana, Andrés Manuel
Lopez Obrador, durante las elecciones celebradas en 2006.

46. El Gobierno del PSOE aval6 diplomaticamente las dictaduras de Egipto y Ttnez. ;Como no
iban a hacerlo si las organizaciones politicas de esos dictadores eran sus referentes internacionales
al militar junto con el PSOE en la Internacional Socialista?

47. Zapatero permitid los vuelos de la CIA en las bases que la OTAN posee en Espana. En esos
aviones viajaban personas inocentes que habian sido acusadas, sin pruebas, de terrorismo para ser
torturadas en la ilegal base militar que EEUU tiene en Cuba, conocida como Guantanamo.

48. El PSOE y el PP obstaculizaron la investigacion impulsada por IU para depurar
responsabilidades en el caso de los vuelos de la CIA.

49. Zapatero se comprometi6 cuando era lider de la oposicion en 2003 a investigar el asesinato del
camara espafiol Jos¢ Couso a manos de unos soldados imperialistas, escandalizandose al mismo
tiempo porque Aznar no quisiera hacerlo. Cuando lleg6 al Gobierno, se dedico a usar su poder para
obligar a la Justicia espafiola a archivar el caso, obedeciendo servilmente las 6rdenes del Gobierno
estadounidense.

50. Zapatero mantuvo activas y en manos del Ejército estadounidense las bases militares de la
OTAN en Espafia, lo que supedita la politica exterior del Gobierno a los intereses del imperialismo,
con la consiguiente pérdida de soberania nacional en favor del Gobierno norteamericano. Igual que
hizo Aznar y estd haciendo Mariano Rajoy.



51. Zapatero apoyo la iniciativa provocadora de George W. Bush del escudo antimisiles. Barack
Obama continud con ella y Mariano Rajoy también. Ahora, si algin pais agredido por Estados
Unidos quiere vengarse, cuando su misil pase por Espafa serd interceptado. El problema es que, por
ahora, solo el Gobierno norteamericano y su aliado israeli han sido los unicos que han agredido a
otras naciones del mundo...

52. El Gobierno del PSOE dirigido por Zapatero aprobd una Ley de Memoria Histérica en la que
igualaba a los golpistas que asesinaron con las armas un Gobierno legal y legitimamente elegido en
las urnas. Para los socialistas, los franquistas que agredieron primero la legitimidad democratica
eran iguales que el pueblo republicano que sali6 a defender a su Gobierno.

53. Zapatero reconocid como legal la justicia franquista emanada del golpe de Estado de 1936.
Debido a ello, el Gobierno espaiiol considerd como justos los fusilamientos de cientos de miles de
personas que solo cometieron el delito de no compartir el fascismo de los golpistas.

54. Después de 7 afios de dos Gobiernos seguidos del PSOE, el honor que se les rinde injustamente
a los asesinos del pueblo nombrando calles, plazas, polideportivos, piscinas, parques, colegios y
avenidas sigue intocable. Algo que no puede permitir todo aquel que rechace la violencia como
forma de expresion de sus ideas.

55. E1 PSOE, junto con el PP y UPyD, acord6 rendir honores a Fraga en medio de halagos hacia el
gallego. Alto dirigente durante la dictadura de Franco, sus manos estuvieron manchadas de sangre
por el asesinato de Julidn Grimau y su nombre hundido en la mas absoluta vergiienza que solo
pueden alcanzar los cobardes que, protegidos por la represion de un régimen violento, se permiten
humillar a mujeres que alzan sus voces contra la injusticia. Solo IU mantuvo la dignidad
democratica rechazando las buenas palabras y los actos en memoria de un hombre de corazon
podrido y mente perversa, requisitos indispensables para ser el asqueroso fascista que siempre fue
Fraga.

56. El PP y el PSOE han protegido de manera opaca la instituciéon de la monarquia desde los
comienzos de la Transicion. Han impedido el desarrollo de cualquier iniciativa de la izquierda que
tuviera como objetivo investigar la fortuna del rey, sus negocios y los casos de corrupcion que ya no
salpican sino que empapan a todos los miembros de la Casa Real, o exigir transparencia a la
institucion.

57. Rubalcaba expresé cuando era portavoz del PSOE, en diciembre de 2011, que su partido
apoyaba sin fisuras al rey y a la institucion de la monarquia. Algo que se ha podido confirmar con el
paso del tiempo. Por ejemplo, a mediados del afio 2013 el PP movi6 los resortes del poder para que
la Justicia no investigase a la infanta Cristina por su vinculacién con la corrupcion de su marido
Urdangarin en el Caso Nods. Lo consiguio y el PSOE lo celebro. IU, por el contrario, que acababa
de pasarse los meses anteriores reivindicando la III Republica, denuncié la operacion de
encubrimiento del bipartidismo.

58. La diplomacia alemana reveld durante 2013 que el rey Juan Carlos vio con simpatia a los
golpistas del 23-F y movid los hilos para suavizar lo posible las penas que les cayeran. El grupo
parlamentario La Izquierda Plural, formado por IU, CHA e ICV-EUiA, exigié una investigacon del
Congreso para esclarecer la situacion. Tanto el PP como el PSOE se apresuraron a frenar la
iniciativa.

59. El PSOE no ha cogido una bandera tricolor desde 1979, ni ha salido a la calle a luchar por la
republica, como minimo, desde entonces.

60. El PSOE ha respetado la voluntad del dictador Franco, quien impuso a los espafioles un jefe de
Estado vitalicio que, igual que el golpista, no necesita presentarse a elecciones periddicas para
mantenerse en el cargo. Todo un ejemplo de democracia.

61. El PSOE de Zapatero se gasto casi 5 millones de euros en pagar un capricho del rey. El monarca
tuvo el antojo de “El atleta cosmico”, de Salvador Dali, y “El martirio de San Sebastian”, de Anton



Van Dyck.

62. Con la crisis afectando a los ciudadanos en 2009, al Gobierno de los socialistas no se le ocurrid
mejor forma de gastar el dinero publico que dando treinta y cinco millones de euros, ademas de la
millonaria asignacion presupuestaria, a la familia real para que mandase a arreglar los jardines y
cambiar el mobiliario de los diferentes palacios y residencias donde viven los miembros de la
realeza, dependiendo de la época del afo o del humor que tengan.

63. Zapatero prometio no recortar los derechos de los trabajadores y abarato el despido.

64. Zapatero, siguiendo las 6rdenes de la CEOE, aument6 la edad de jubilacion hasta los sesenta y
siete afios.

65. Durante el tiempo que el PSOE gobern6 siendo Felipe Gonzalez presidente, el IVA de tipo
general aument6 del 12% al 16%, y el de tipo reducido pasé del 6% al 7%. Estas medidas afectaron
sobre todo a las rentas mas bajas. Mientras tanto, en ese mismo periodo el PSOE le hizo un gran
favor a la oligarquia eliminando el IVA de tipo incrementado que afectaba a los objetos de lujo.

66. Curiosamente, fue Zapatero, y no Aznar, el que volvio a endurecer los términos del IVA. El
ultimo presidente socialista no incremento el IVA para los articulos de lujo, pese a las peticiones de
IU, sino que prefirié hacer caso a la derecha y aument6 el IVA que afectaba a los articulos de
primera necesidad, que son los que consumen los trabajadores afectados por la crisis del sistema
capitalista. En 2010 los socialistas suben el IVA de tipo general al 18% y el de tipo reducido al 8%.
Rajoy ha continuado con la tradicion socialista de aumentar el IVA a los explotados, hoy el tipo
general esta en el 21% y el reducido en el 10%.

67. Zapatero bajo los salarios a los funcionarios y trabajadores publicos -médicos, policias,
enfermeros, bomberos, oficinistas-.

68. Nada mas empezar su segunda legislatura como presidente, Zapatero y el resto de los diputados
del PSOE en el Congreso unieron sus votos con los del PP en contra de una propuesta de IU para
limitar los enormes salarios de los altos directivos empresariales.

69. Durante el mismo afo, el PSOE rindi6 tributo a la oligarquia que representa eliminando el
impuesto al patrimonio. En un momento de crisis, mientras decian que habia que arrimar el hombro,
se suspendieron todas las contribuciones de los mas ricos y se aumentaron todas las contribuciones
de los mas pobres.

70. Zapatero prometi6 durante la campafia electoral de 2008 alcanzar el pleno empleo en su segunda
legislatura como presidente. Para ello desarrolld medidas como la reforma laboral, la cual, segun el
mismo expresidente, ayudaria a conseguir ese objetivo. El paro paso del 11% en 2008 al 21% en
2011 cuando abandon6 el Gobierno.

71. Zapatero termin6 su Gobierno dejando la tasa de desempleo juvenil més alta de toda la Unién
Europea, 43%.

72. Durante el afio 2010, Garcia-Escudero, quien fungia en aquel momento como portavoz del
Partido Popular (PP) en el Senado, expres6 con felicidad que “las medidas del Gobierno del PSOE
son las que lleva proponiendo el PP desde hace tres afos”.

73. En 2010 Zapatero aprobd un recorte de 50 000 millones de euros en el gasto publico,
expresando que eso no supondria ningun recorte para la educacion, las pensiones y el desempleo.
Ese mismo afo se redujo un 8% el presupuesto del Estado para la educacion, tendencia que ha
continuado hasta hoy. Las pensiones sufrieron el afio siguiente un tremendo ataque, viendo como se
aumentaban la cantidad de afios para conseguirla y se afectaba el periodo de coémputo para que el
importe de las mismas fuera mas bajo. Las prestaciones sociales por desempleo se han reducido,
provocando que, segun IU, cientos de miles de familias tengan que afrontar el dia a dia sin tener
ningln ingreso.

74. Zapatero, segln la imagen que le hacian los grandes medios del bipartidismo, era el aliado de



los trabajadores y no de los grandes empresarios. Sin embargo, a finales de 2010, se reunié con los
treinta y siente mayores empresarios del Estado espafiol para conocer sus nuevas reivindicaciones.
En pocos dias, Zapatero convirtid esas peticiones de la patronal en ley. Los nuevos favores del
socialismo a la oligarquia, aparte de la reforma laboral y la eliminacion o rebajas de los impuestos
que les afectaban, fueron la eliminacion de la ayuda de 426 euros a los parados de larga duracion, la
privatizacion de los aeropuertos de Madrid y Barcelona, la privatizacion de la Loteria Nacional (que
quedo en intento) y mas rebajas fiscales para sus empresas.

75. Esa politica del PSOE a favor de los ricos ha permitido que esos mismos empresarios hayan
aumentado afio tras afo sus ganancias, mientras que la pobreza entre los trabajadores ha ido
creciendo. Segun Intermon Oxfam, la pobreza en el Reino de Espaiia roza ya el 30%, mientras que
durante el afio 2010 los mismos empresarios que se reunieron con Zapatero aumentaron sus
ganancias en un 23% con respecto al ano anterior, lo que significa 50 000 millones de euros mas.

76. La propia CEOE, organizaciéon de los grandes empresarios y banqueros del pais conocida
también como la patronal, dijo exactamente que “los programas de PP, PSOE, UPyD, CiU y PNV
no suenan mal y van en la linea de lo que pedimos”, sefialando de esa forma a los partidos que
representan los intereses del capitalismo. Identificando a la derecha organizada politicamente en
Espana.

77. El Consejo de Ministros del PSOE, a poco de terminar su gobierno, indulté al banquero Alfredo
Saenz, ya condenado por la Justicia por delitos de acusacion falsa y denuncia falsa.

78. El PSOE permitio, al rechazar junto con el PP las propuestas a favor de la dacion en pago
presentadas por la izquierda, el desahucio de mas de 300 000 familias.

79. El PSOE viol6 la moribunda Constituciéon monarquica de 1978 al final de su mandato, en
compaiiia del PP, para priorizar el pago de la deuda ilegitima provocada por la especulacion de la
banca privada sobre el pago de los servicios basicos de la ciudadania.

80. E1 PSOE uni6 sus votos al PP, UPyD y CiU para impedir la realizacién de una auditoria a la
deuda publica que determinase qué parte de la misma es provocada por los bancos para no pagarla.
Esa propuesta la realiz6 la Izquierda Plural (IU, CHA e ICV-EUiA) y fue apoyada por BNG, ERC y
Amaiur.

81. IU propuso la creacion de una renta basica para apoyar econdmicamente a las familias que no
tuvieran ningun ingreso fruto de la politica derechista del Gobierno del PSOE. Fue rechazada por el
Gobierno de Zapatero, con el aplauso del PP.

82. Mientras recortaba los derechos y las prestaciones sociales de los ciudadanos que ¢l mismo con
sus acciones politicas habia dejado sin trabajo y sin casa, el PSOE aument6 desproporcionadamente
el presupuesto militar, por encima incluso de la época de Aznar en el contexto de la guerra de Irak.
La retorica pacifista de Zapatero en contra de la guerra de Irak no impidié que el presupuesto
militar espafiol subiera de los 16 000 millones de Aznar a los casi 20 000 millones en los tltimos
afios del gobierno de los socialistas.

83. Acababa de instalarse Zapatero en La Moncloa. Segtn se habia podido observar en los medios
de comunicacion, habia librado una intensa batalla contra su enemigo politico, el PP. Aprovechando
el momento, IU e ICV propusieron en el Congreso de los Diputados incrementar el IBI de las
viviendas desocupadas para impulsar el alquiler y frenar la especulacion. El PSOE vot6 en contra de
la propuesta, uniendo los votos, otra vez, con el PP.

84. El1 PSOE votd, junto con el PP, en contra de una propuesta de IU, ERC e ICV que proponia el
desarrollo de la Ley de Memoria Histérica que el PSOE aprob¢ afos antes. De esa forma, los
socialistas volvieron a reconocer como legal la justicia franquista e impidieron que las victimas de
la represion franquista y los familiares de las victimas mortales de esa justicia que fusilaba por
pensar diferente fueran indemnizadas.

85. El PSOE prohibié que el Congreso pudiera votar una iniciativa de la izquierda en la que se



condenaba el golpe fascista que acab6 con el Gobierno del Frente Popular, elegido legalmente en
las urnas ese mismo afio.

86. E1 PSOE junto con sus socios politicos favoritos, el PP y CiU, voto en contra de una propuesta
del Bloque Nacionalista Gallego (BNG) en la que se proponia modificar la ley de amnistia de 1977
con caracter retroactivo para poder investigar los crimenes de lesa humanidad que se cometieron
durante la dictadura dirigida por el fascista Franco.

87. E1 PSOE uni6 sus votos con los del PP contra una iniciativa de IU en la que se pedia implantar
los principios de la democracia participativa. El bipartidismo, asustado, rechaz6 el texto para que
los referendos y todas las votaciones ciudadanas no fueran vinculantes. Parece que al PSOE no le
gusta tener que obedecer los mandatos del pueblo.

88. Cayo Lara le estuvo pidiendo de todas las maneras posibles a Zapatero que luchase contra el
fraude fiscal y la economia sumergida. Marcar los billetes de 500 euros, regular las SICAV e
investigar las cuentas en los paraisos fiscales, entre otras medidas. E1 PSOE no implement6 ninguna
de esas medidas propuestas por IU junto con los técnicos de Hacienda, ni ninguna otra, y dejo
campar el fraude fiscal y la economia sumergida a sus anchas durante sus afios de Gobierno.

89. El PSOE defendio a los grandes especuladores financieros y a sus paraisos fiscales junto con los
votos del PP y CiU cuando en 2010 voto junto a esos partidos en contra de una propuesta de IU e
ICV para implementar un impuesto a las transacciones financieras. En el afio 2004 el PSOE vy el
resto de la derecha también votaron contra esta misma medida igualmente propuesta por IU e ICV.

90. Segun los técnicos de Hacienda, el 72% del fraude fiscal lo hacen las grandes fortunas y los
grandes empresarios. Los mismos beneficiados por las politicas fiscales y laborales del PSOE. Los
mismos a los que Zapatero nunca quiso investigar pese a las reiteradas peticiones que le hizo Cayo
Lara para que lo hiciera. Si los socialistas hubieran atajado el problema del fraude fiscal habrian
obtenido, segun la propia Hacienda, el suficiente dinero para no tener que hacer recortes. Pero el
PSOE prefiri6 apoyar a los defraudadores antes que a los ciudadanos.

91. El1 PSOE y el PP han reprimido duramente a la poblacion que ha protestado contra sus politicas
neoliberales siempre que han estado en el poder.

92. E1 PSOE desarroll6 la Ley Sinde gracias a los apoyos de PP y CIU en el Senado. Esa ley del
PSOE desarrollada por el PP en su actual Gobierno, supone un apoyo sin limites a las
multinacionales discograficas y un asfixiante control sobre los usuarios de internet. Como siempre,
frente al bipartidismo, IU se posicion6 en contra.

93. El PSOE llev¢ a cabo una parcial externalizacion de RTVE beneficiando a Mediapro, la
empresa de comunicacion que se hizo cargo de varias campafias electorales de Zapatero.

94. El Consejo de Europa, mediante su Comité Europeo para la Prevencion de la Tortura (CPT), ha
confirmado que las fuerzas de seguridad del Estado torturan y maltratan a los presos que se hacinan
en las carceles. El CTP cuestion6 al Gobierno de Zapatero por no investigar esta situacion ni
ponerle solucion.

96. Cuando el PSOE estaba en la oposicion, una de sus mas altas dirigentes por aquel lejano 2003,
Trinidad Jiménez, fue a una manifestacion a apoyar la causa independentista saharaui. Quiso la
casualidad que cuando Jiménez llevaba la cartera de Exteriores, el Gobierno de Marruecos reprimio
de una manera tan brutal un campamento saharaui que provocé muertos, heridos, desaparecidos y
presos politicos. Ese hecho hizo publica la situacion en la que los saharauis sobreviven
regularmente, esa represion no fue un hecho aislado, sino uno mas en una larga lista de violaciones
a los derechos de los ciudadanos del Séhara. Frente a esa situacion, Jiménez no protestd ni denuncid
nada, solo acudié a Marruecos para firmar tres acuerdos comerciales con los represores de los
saharauis, dandole la espalda a los mismos a los que les prometié apoyo.

97. El coordinador federal de IU, Cayo Lara, acusé después de las elecciones de 2011 al PSOE de
haber permitido la victoria del PP. Si el PSOE no hubiera rechazado la reforma de la Ley Electoral



propuesta por U para buscar la proporcionalidad del voto, el PP jamas hubiera conseguido la
mayoria absoluta del Congreso con un insuficiente 45% de los votos. Hubiera conseguido el 45% de
los escafios.

98. Durante el verano del afio 2013, el PP y el PSOE, junto con otros partidos de derecha como
Unidn Progreso y Democracia (UPyD), CiU y PNV, firmaron un acuerdo para llevar una sola voz a
Europa. En ese acuerdo se apoy06 la profundizacién de la Directiva Bolkestein, la cual es la principal
responsable del recorte de derechos de los trabajadores para hacer mas competitivos los mercados
de los paises miembros de la Unién Europea al liberar la circulacion de bienes; se pidio celeridad en
la firma de un tratado de libre comerci,o de inspiracion netamente neoliberal, con los Estados
Unidos de América (EE.UU.) que acabara con la agricultura espafiola, segiin denuncias de
organizaciones campesinas como la Coordinadora de Organizaciones de Agricultores y Ganaderos
(COAQ) y del grupo de la Izquierda Plural. En ese pacto también se recogio, con bonitas palabras,
unas peticiones para mejorar el empleo juvenil, que como se esta viendo ahora tan solo ha servido
para afiadir otra imagen mas a la galeria.

99. Angel Carromero, el militante del PP con antecedentes en trafico que estrellé un coche en Cuba
provocando la muerte de dos opositores al Gobierno de Ratl Castro, cambio su version de los
hechos una vez llegd a Espana para cumplir su condena. De accidente paso a ser una conspiracion
en la que los culpables de que estrellase el coche fueron las autoridades cubanas y no €l, siendo el
altavoz de una campana mediatica contra Cuba impulsada por los opositores radicales de Miami. El
PP, nada sospechoso de apoyar el socialismo cubano, no hizo ni el mas minimo caso a su militante,
el cual encontr6 en el PSOE y en UPyD unos valiosos apoyos que se prestaron a esa campana
mediatica presionando al PP para que investigase unos hechos que ya habian quedado aclarados por
la Justicia cubana. De nuevo, el PSOE adelanto por la derecha al PP.

100. El bipartidismo le ha regalado a la banca privada 250 000 millones de euros en lo que va de
crisis del sistema capitalista mientras recorta la financiacion de los derechos basicos y laborales de
la ciudadania.

El PSOE y el PP son aliados que protegen los intereses de la oligarquia. Hacen un teatro muy
vistoso difundido por los medios de comunicacion masiva en el que se pelean por todo, dando la
imagen de que sus proyectos politicos son totalmente opuestos, pero cuando llegan al poder no solo
respetan las medidas tomadas por su contrario, sino que las profundizan mas todavia.

Casi todo lo que Gonzélez y Zapatero propusieron cuando eran lideres de la oposicion o cuando se
jugaban la reeleccion en las campafias electorales lo rechazaron u olvidaron cuando obtuvieron la
victoria en las elecciones. Todas esas medidas de izquierda que no aplicaron en sus gobiernos las
exigian cinicamente cuando estaban en la oposicion. Todas las medidas de derechas que si aplicaron
fueron silenciadas. Algo que solo puede calificarse como fraude.

El PSOE vive de la esperanza que crean los medios de comunicacion al manipular la realidad.
Intentan ocultar sus actos de derecha en sus etapas de gobierno y lo que se cuela a la opinion
publica intentan borrarlo. Asi, cuando el PSOE esté en la oposicion con un discurso de izquierdas
exigiendo al Gobierno del PP medidas de izquierdas y exclamando que de llegar ellos al poder las
desarrollaran, los ciudadanos, que no se acuerdan del “historial reciente” de los socialistas, 1os
votaran ignorando que cuando estuvieron anteriormente en el poder no solo inclumplieron sus
promesas, sino que adelantaron politicas de derechas que no sacaron a relucir en su discurso de
oposicion ni en la campaiia electoral.

Es un constante engafio en el que el PSOE siempre promete y nunca cumple, bien respaldado por
los medios de comunicacion que actian a la medida de las necesidades del bipartidismo, que hacen
mucho ruido mediatico cuando los dos partidos de la burguesia escenifican que se pelean y guardan
silencio sepulcral cuando detras de las cdmaras se dan la mano.

Las pocas cosas de izquierda que si hicieron, como una descafeinada Ley de Memoria Histdrica o la
Ley de Dependencia, fueron objeto de boicot por su parte. Atentaron contra sus propias leyes.



Rechazaron el desarrollo de la Ley de Memoria Histdrica propuesta por la izquierda con sus votos
en el Congreso de los Diputados y no dieron fondos econdmicos suficientes con los que aplicar su
Ley de Dependencia, convirtiendo ambas iniciativas en fracasos. Situacion que demuestra que esas
leyes fueron aprobadas para conseguir un titular que mantuviera vivo el engafio que dice que son un
partido de izquierdas.

Por todo esto es ridicula la imagen de Rubalcaba pidiendo en la oposicion cosas que rechazo con el
apoyo del PP cuando estuvo en el Gobierno y pudo aplicarlas. Por eso es insultante que el PSOE
pretenda engaiar a los ciudadanos con Eduardo Madina o Carme Chacén, quienes fueros diputados
socialistas durante los siete afios en los que Zapatero ostent6 la presidencia y apoyo sin el menor
atisbo de incomodidad o desacuerdo todas las medidas de derecha observadas detalladamente
anteriormente. Por eso, Beatriz Talegon, exdirigente de las juventudes de la derecha
latinoamericana, no tiene credibilidad cuando en su critica a los partidos socialistas ocult6 toda esta
situacion, desviando la mirada a un asunto sin importancia, como lo es la celebracion de una
reunidn en un hotel de cinco estrellas, mera fachada que oculta que los pilares del edificio socialista
estan carcomidos y a punto de ceder.

Nadie que sea dirigente -de cualquier nivel- hoy en el PSOE puede liderar ningun proceso de
cambio porque ser parte activa de este fraude indignante sin levantar la voz lo hace parte de €l.
Permanecer en silencio cuando se observa desde una posicion privilegiada en el interior del partido
el engaio masivo al que se somete a la poblacién que, manipulada por los medios de comunicacion
cree ese discurso esperanzador de cambio para luego ser traicionada una y otra vez, invalida
cualquier opcion creible de cambio.

Hoy el PSOE sigue con la misma estrategia de engafio que se ha desenmascarado en este trabajo. Al
igual que Felipe Gonzalez y José Luis Rodriguez Zapatero, Rubalcaba, hipdcritamente, vuelve a
reivindicar lo mismo que rechazd cuando era un altisimo dirigente del Gobierno. Guarda silencio
sin hablar de las traiciones pasadas porque no le interesa cambiar nada, solo espera que su partido se
recupere electoralmente a costa de ciudadanos engafiados por los medios de comunicacién que
ocultan sus hechos pasados, los cuales contradicen sus palabras de hoy.

Igual que hemos hecho antes, conozcamos ahora todas las medidas que esta proponiendo el PSOE
hoy en dia que estd en la oposicion y comprobemos como ellos mismos evitaron que esas peticiones
fuesen aprobadas durante su Gobierno. Cuando estuvieron en el Gobierno y tenian la correlacion de
fuerzas suficiente para aprobarlas las rechazaron y hoy que estan en la oposicion, y no hay manera
de aprobarlas es el momento en que las defienden.

1. Rubalcaba, Carme Chacén, Elena Valenciano y Eduardo Madina rechazaron varias veces en sus
escafios las propuestas de la izquierda parlamentaria para aplicar la dacidon en pago. Tras siete afios
de Gobierno en los que prefirieron ayudar a los bancos y no a los desahuciados, en la campaia
electoral Rubalcaba dijo apoyar, ahora si, la dacion en pago que habia rechazado previamente. En
ese momento estaba en el Gobierno, ;por qué no lo aplico entonces?

2. Ya hemos visto los favores que el PSOE le hizo a la Iglesia. Ya hemos observado todas las veces
que los socialistas han prometido avanzar hacia un estado laico cuando eran oposicion o estaban en
camapana, y luego han hecho mas favores a la Iglesia que el PP. Después de dos legislaturas en el
poder aumentando esos privilegios, Rubalcaba volvio a prometer en su campana electoral de 2011
que recortaria los privilegios de la Iglesia.

3. El PSOE rechaz6 cuando estaba en el Gobierno, en varias ocasiones, la propuesta de IU de
marcar y prohibir los billetes de 500 euros como una medida para luchar contra el fraude fiscal.

Rubalcaba lo propuso cuando pasoé a la oposicion.

4. TU propuso limitar los sueldos de los altos directivos y el PSOE votd en contra cuando era



Gobierno. Hoy que es oposicion lo ha propuesto.

5. El PSOE prohibi6 en el Congreso de los Diputados durante su anterior etapa de Gobierno una
propuesta de la izquierda para votar una resolucion condenando el golpe de estado contra la II
Repuiblica. Meses después, cuando el PSOE era oposicion, apoyd la votacion de una resolucion en
iguales términos.

6. IU propuso la creacioén de una renta basica con la que ayudar econdémicamente a las familias que
tenian a todos sus miembros en paro, encontrandose con el rechazo del PSOE. Ahora que los
socialistas estan en la oposicion han propuesto ellos la creacion de una renta bésica.

7. Zapatero, siendo presidente del Gobierno, rechazo las propuestas de la izquierda que exigian
incluir a la Iglesia y a la Monarquia en la ley de transparencia. Unos meses después, estando en la
oposicion, el PSOE inst6 al PP a hacerlo. De nuevo, cuando puede hacerlo, no lo hace y cuando no
puede hacerlo pide que se haga.

8. Después de votar en contra de la dacién en pago junto con la derecha, de declarar orgullosos que
habian acelerado los desahucios permitiendo que cientos de miles de familias se quedasen en la
calle, de haber rechazado la propuesta de IU que pedia al gobierno de Zapatero destinar los fondos
publicos a salvar a las familias que iban ser desahuciadas y no a pagar las deudas de la banca
privada, entre otras medidas neoliberales, parecia imposible que el PSOE lo hiciera peor en el
ambito de la vivienda. Nada mas lejos de la realidad. La Plataforma de Afectados por la Hipoteca
(PAH) estuvo trabajando durante meses en un recurso de inconstitucionalidad contra la Ley
Antidesahucios. Necesitaban que los diputados y senadores los avalasen para poder presentar el
recurso ante el Tribunal Constitucional. El PSOE de entrada, les neg6 el apoyo y, cuando consiguiod
que no pudieran presentarlo por no haber conseguido los avales suficientes -solo fueron apoyados
por la Izquierda Plural (IU, ICV-EUiIA y CHA), Compromis-Equo y ERC-, present6 ante el TC el
recurso de la PAH, con el nombre cambiado por supuesto, para hacerse la foto. Los socialistas
pusieron la zancadilla a los desahuciados para robarles su recurso y presentarlo ellos como suyo. Y,
meses después, Beatriz Talegon no entendia porqué la abuchearon y la expulsaron de una
manifestacion en favor del derecho a la vivienda.

9. En todos los medios de comunicacion afines al PSOE se pudo leer, ver u oir las criticas del PSOE
al PP por meter las tijeras en las pensiones al final del 2013. Los socialistas se pusieron del lado de
los pensionistas frente a los recortes de la derecha. Lo que no se pudo leer, ni ver ni oir en esos
mismos medios de comunicacion es que solamente dos afios antes el PSOE acometido un duro
pensionazo que elevo la edad de jubilacion hasta los sesenta y siete afios y redujo enormemente la
cantidad de dinero de las pensiones que los trabajadores recibirian al jubilarse. El PP solo siguio la
senda marcada por los socialistas. Una vez mas intentaron que la gente viera al PP y al PSOE como
enemigos politicos con posiciones diametralmente opuestas, aunque la realidad, tozuda, se empeie
en sefalar que actuan igual cuando estan en el poder, en este caso recortando y empeorando la
situacion de los jubilados, de los pensionistas y de los trabajadores que algun dia lo seran.

10. A punto de comenzar el afio 2014, el PSOE clamo al cielo porque el Gobierno de Mariano Rajoy
instal6 cuchillas en la valla de Melilla. Los socialistas impulsaron en el Congreso de los Diputados
una iniciativa para evitarlo. No se recorddo que esa valla se construyd durante el Gobierno de
Zapatero, y los mismos socialistas que se escandalizaron por las cuchillas que instalo el PP en
Melilla, pusieron y mantuvieron durante su anterior Gobierno esas mismas cuchillas en la valla de
Ceuta.

Ahi tenemos al verdadero PSOE, el que gira a la izquierda solo en el discurso, y solo cuando esta en
la oposicion y en campaiia electoral. El que nunca convierte en hechos sus palabras. El que traiciona



amparado por los grandes medios de comunicacion. El que apenas unos dias después de abandonar
el Gobierno promete hacer lo que no hizo en su Gobierno pudiendo haberlo hecho. Ahi vemos la
estafa que es el mal llamado socialismo espafiol.

Con esta deleznable y patética actuacion el PSOE quiere volver a aparecer ante la opinién publica
como un partido de izquierdas. En su falso discurso de izquierda que recupera cuando es oposicion,
acusa Al PP, con el respaldo de sus medios de comunicacion, de recortar los fondos para la Ley de
Dependencia, cuando fue el mismo PSOE quien condend su propia ley fijando un recorte de 50 000
millones de euros en el gasto publico para los afios que van de 2010 a 2013. Acusa al PP de recortar
el dinero que el Gobierno le da a las Comunidades Autonomas cuando esa situacion es fruto del
pacto que hicieron ambos para violar la Constitucién de 1978.

Sin embargo, tal y como se ha explicado al comienzo de este trabajo, esta operacion cosmética no es
creible. No es creible porque, ademas de pedir lo que se rechazd solo unos meses antes, por detras
sigue defendiendo los intereses de la oligarquia, demostrando con sus hechos la mentira que es su
discurso. No es creible porque a la vez que se sostiene ese discurso de izquierdas los hechos
demuestran lo contrario. E1 PSOE, mientras carga contra el PP, pacta medidas neoliberales con él.
Hace unos meses el PSOE unio6 sus votos -entre ellos el de Eduardo Madina y Elena Valenciano-
con el PP para rechazar una propuesta de Amaiur, apoyada por la Izquierda Plural, en la que se
pedia archivar los procedimientos judiciales abiertos a los manifestantes que salen a las calles
pacificamente a luchar contra los recortes de la troika, aplicados por los dos partidos mayoritarios.
A finales de 2013 el propio Rubalcaba expres6 que “Rajoy sabe que para temas de Estado siempre
puede contar con el PSOE”.

Estas detenciones que se estdn produciendo bajo el Gobierno de Mariano Rajoy son totalmente
arbitrarias, no tienen fundamentacion juridica® y se hacen para amedrentar a los que se atreven a
salir a luchar por sus derechos posiciondndose contra los sucios intereses de la oligarquia y la
troika. EI PSOE, en vez de situarse contra la represion politica, le echa un capote a sus socios del PP
y deja que los que luchan por la dignidad del pueblo se pudran en los calabozos. Otra vergiienza que
anadir a la lista junto con otras como cuando, también con Rajoy en el Gobierno, el PSOE y el PP
se unieron para dejar a sus cargos publicos fuera de la Ley de Transparencia. ;Qué credibilidad
tiene un partido que incluso cuando quiere hacer creer a los ciudadanos que vuelve a ser de
izquierdas se sigue comportando como la derecha?

iY qué decir del pacto sobre Europa que firmaron el PP y el PSOE a mediados de 2013! Un pacto
fiscal servil a la troika que no recogio ni una sola de las reivindicaciones de la Izquierda Plural®. Un
pacto que rompid en mil pedazos el argumento que llama a votar al PSOE con el fin de “parar a la
derecha”. Un pacto que demostrd que las coincidencias entre el PP y el PSOE son plenas.

Meses después de firmar ese pacto por la Europa neoliberal, el PSOE llevo a cabo su conferencia
politica, un circo mediatico con el que pretendian proclamar a los cuatro vientos que volvian a ser
de izquierdas. Quisieron recuperar su falsa imagen progresista en un solo fin de semana, perdida
tras practicar durante décadas politicas de derecha. Y no pudieron.

No pudieron porque no es creible escuchar a sus dirigentes diciendo que hacian autocritica
simplemente con decir que habian hecho algunas cosas mal. Nadie entrd en lo concreto, nadie
sefiald cudles eran esas cosas que se habian hecho mal, era solo otra expresion de cara a la galeria
que se confirmd cuando termind la conferencia y en sus documentos no se identificaban como
errores las politicas neoliberales de Zapatero como sus recortes, su reforma laboral y su pensionazo.
Intentaron vender un PSOE renovado, un PSOE de izquierdas, pero siguen apoyando toda su

8 httD [/ WWW. Voutube com/watch“’V—QTnLrSTznlw
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trayectoria de aplicacion de politicas netamente derechistas como hemos podido observar en las
paginas anteriores.

No es creible porque, mientras decian que el PSOE tiene alma republicana, 995 de sus 1000
delegados votaban en esa conferencia politica a favor de la monarquia y ademas, solo unas horas
después de haber terminado el enclave socialista, sus diputados estaban votando junto con el PPy
CiU a favor de mantener la millonaria partida presupuestaria para la monarquia, aliandose también
con esos dos partidos de derecha contra las propuestas de la izquierda parlamentaria que pedian la
reduccion de esa cantidad de dinero para la Monarquia. No es creible que el PSOE prometa en esa
conferencia politica que va a garantizar una sanidad publica universal de calidad y gratuita para
todos, cuando hace afios firmoé junto con el PP la Ley 15/97 que impulsa la privatizacion de la
sanidad. No se puede tomar en serio a un partido que después de prometer en varias ocasiones, justo
antes de llegar al Gobierno, que iba a avanzar hacia el estado laico e hizo lo contrario apoyando
econdmica, politica, social y diplomaticamente a la Iglesia catolica, cuando lo vuelve a decir otra
vez.

La conferencia politica fue un enorme brindis al sol que mostré a un PSOE apostando por seguir
siendo la otra parte del bipartidismo que gobierna para la oligarquia siguiendo los dictados de la
troika. Un PSOE que en la oposicion adquiere un discurso de izquierdas que siempre traiciona, no
solo cuando llega al gobierno, sino incluso ahora, en la oposicion, donde le vemos votando
numerosas veces junto con el PP, tal y como se ha demostrado en este trabajo.



Epilogo de César Pérez Navarro

En 1997 se publico por vez primera en Francia Le Livre noir du communisme, un panfleto redactado
desde la arbitrariedad que aspiraba a ofrecer una estimacion global de muertes achacadas casi
directamente al “comunismo” en abstracto, a sus “crimenes, terror y represion” en todo el mundo
durante la reciente historia de la humanidad. El primer libro negro desechaba otros decisivos
factores de origen natural o antropico para concluir que las muertes de decenas de millones de
personas eran causa sine qua non del comunismo, ya se tratase de regimenes del todo dispares en su
practica, autoproclamados porque si “marxistas-leninistas” a la par que alejados del marxismo
tedrico o practico. Editado por Stéphane Courtois, director de investigaciones del Centre national
de la recherche scientifique (CNRS) se servia en la mesa sin contexto histdrico o espacial respecto a
los efectos de otros sistemas politico-econdmicos, y se empujaba con la forma y simpleza de un
trozo de pan seco, directo a la garganta del lector. Insipido, pretencioso, basto y vulgar, todo a la
vez.

Al afio siguiente Le Livre noir du capitalisme, editado por Le Temps des Cerises, con un nimero
mas nutrido de autores, marcaba el contrapunto al anterior circunscribiéndose al siglo XX a pesar de
que el capitalismo se gesta entre los siglos XIV y XV. Las victimas de este sistema alcanzan una
cifra similar -100 millones de personas- sin considerar entre otros factores barajados las guerras
imperialistas impulsadas desde diferentes puntos del planeta o la explotacion de los continentes
ubicados en el hemisferio sur por los sucesivos imperios que siguieron al de los Austrias en la
Peninsula Ibérica.

El libro negro del bipartidismo espariol -catdlogo de miserias, de las politicas antisociales y
perniciosas que PP y PSOE querrian borrar de su historia- subraya los “surcos marcados sobre el
papel” antes de que estos desaparezcan de la conciencia colectiva. Instrumento para el voto
democratico responsable fundado en un ejercicio de memoria necesaria, recopila promesas
incumplidas, politicas fuera de programa contra el bienestar comtn y propuestas que hoy se venden
como novedosas desde la oposicion cuando ayer fueran defenestradas desde el gobierno. El
turnismo desde la falsa transicion postfranquista, la alternancia del partido de Aznar, Rajoy o
Céanovas con el de Felipe, Zapatero o Sagasta. El acuerdo tacito de ambos para preservar la
monarquia y repartirse el control de las instituciones en base a un sistema electoral abrochado a la
cintura y un poder judicial cuyos principales tribunales se conforman con mayoria PP o PSOE,
siempre por turnos.

Si la Restauracion finiquitd la Primera Republica Espanola en diciembre de 1874, la Segunda
Restauracion Borbonica apuntal6 la perpetuacion de estructuras heredadas de la dictadura bajo el
control del novedoso turnismo CDS-PSOE-PP-PSOE-PP, solo posible por el impagable
colaboracionismo de la derecha nacionalista. Cualquier pretendida caida de este nefasto binomio, de
esta segunda restauracion, debera aparejarse de la erosion de esta muleta o de cualquier nuevo
apoyo cuyo propoésito conduzca irremediablemente a la perpetuacion del sistema bipartidista.

No nos andaremos con rodeos. De sobra conocida es la labor de CIU-PNV para la perpetuacion del
régimen en sendas interpretaciones de la partitura neoliberal, pero poco nombrado el caso del -a
ratos emergente- partido de Unidn, Progreso y Democracia (UPyD), mas alla de redobles de timbal
o declaraciones efectistas de sus dirigentes.

En abril de 2012, el PP aprobo la ley de estabilidad presupuestaria que establece el objetivo de
'déficit cero' para el conjunto de las administraciones publicas a partir del afio 2020 con el apoyo de
CIU y UPyD (192 votos a favor), situando la prioridad del pago de la deuda por delante del gasto en
educacion, sanidad y dependencia, para el cual IU pididé “blindaje”. Colabor6 asi en el desarrollo de
la reforma constitucional del articulo 135 pactado por PP y PSOE durante el periodo de gobierno
Zapatero en funciones (septiembre de 2011).



El 12 de marzo de 2013 se reafirmd en su postura al votar junto a PP, PSOE y CIU' contra la
Proposicion no de Ley sobre la creacion de una auditoria de la deuda publica, asi como de una
comision que determinase los criterios econdmicos y sociales con los que poder calificar una parte
como “ilegitima” y no pagarla. En 2013, el gobierno presupuestdé 38.590 millones de euros so6lo
para pagar los intereses anuales de la deuda, lo que sumado a 151.481 millones correspondientes a
vencimientos de la misma, significa la hipoteca del 19% del Producto Interior Bruto (PIB), una losa
cuyo creciente peso aplasta cualquier intento de recuperacion econdmica. Muy inferior a la deuda
privada, el coste de la deuda publica se convierte en la segunda partida de los Presupuestos
Generales del Estado en 2013 tras las pensiones, supera los gastos de personal consolidados (la de
la Administracion Central, Seguridad Social y organismos autonomos significa 33.151 millones de
euros) y casi alcanza la suma destinada a todos los ministerios (39.722 millones)?.

De acuerdo con las recomendaciones de la Comision Europea y de la propuesta del comisario
europeo de Empleo, Laszl6 Andor, en mayo de 2013, UPyD respaldé en solitario la propuesta de
contrato Unico que no diferenciaria entre trabajador indefinido y temporal mientras los sindicatos
mantenian que, en la practica, este modelo “suponia el despido gratis” y no “resuelvia ningin
problema”. Para IU significaba un “endurecimiento de la precaria reforma laboral del gobierno”. No
obstante, UPyD no predicaba en el desierto en este asunto. La fundacion ultraliberal Fedea,
patrocinada por Abertis, Abengoa, Iberdrola, Banco Santander o BBVA lo situ6 entre sus demandas
primordiales, mientras que la CEOE lo propuso reiteradamente en marzo de 2010, junio de 2011 y
febrero de 2013.

En noviembre de 2012 suma sus votos a los del PP para aprobar el decreto “antidesahucios” que
deja intacta la ley hipotecaria. Esta actuara como balsamo para el inminente rechazo de la ILP de la
PAH en febrero de 2013. En esa ocasion, UPyD rechaza el caricter retroactivo de un texto
rubricado por casi un millén y medio de personas. Sin retroactividad, la totalidad de las hipotecas
firmadas durante los afios de burbuja inmobiliaria no pueden subsanarse con la entrega de las llaves
al banco acreedor.

El portavoz adjunto de UPyD, Carlos Martinez Gorriaran, sostuvo en sede parlamentaria que
introducir la dacidon en pago retroactiva en la legislacion Antidesahucios seria "una medida
equivocada" y un "incentivo al impago". Afiadié que seria tanto como "llamar tonto" a quien paga
su hipoteca. Asimismo, tras la expulsion del Congreso de varios activistas de la Plataforma de
Afectados por la Hipoteca (PAH), Gorriagan quiso ademas ultrajarlos desde su cuenta de twitter: "el
momento vergonzoso del dia: IU aplaudiendo a rabiar a los cafres de su plataforma que insultaban y
amenazaban a diputados en el Congreso".

Martin de la Herran, lider de UPyD en Andalucia, aplaudié publicamente el recurso del Gobierno
Rajoy ante el Tribunal Constitucional (TC) contra el decreto antidesahucios de la Junta de
Andalucia argumentando que "es muy cuestionable" desde el punto de vista del "derecho de la
propiedad".

En cuanto a las desesperadas protestas ciudadanas contra los desahucios y ante las viviendas de
ciertos diputados impulsadas por la PAH tras el rechazo de la ILP, Rosa Diez las compard con la
“kale borroka”, al afirmar que a esta le llamaban asi, pero es “terrorismo”, mientras que a las
protestas contra los desahucios “le llaman escrache, pero es acoso”. Califico las demandas desde la
calle como un “acoso absolutamente vil y cobarde e impresentable contra las personas". No
considerd -sin embargo- ni vil, ni cobarde, ni acoso tan siquiera, el desalojo de miles de familias
inducido por la banca, ordenado por el estado y ejecutado por las fuerzas policiales.

1 http://www.congreso.es/votaciones/InvocaReport?sesion=89&votacion=3 &legislatura=10

2 “Espaiia gastard lo mismo en los intereses de la deuda que en todos sus ministerios”.
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UPyD se opuso a la convocatoria de huelga general contra la reforma laboral del PP reclamando "el
mismo respeto al derecho a ejercer la huelga como al derecho a trabajar". En aquella ocasion, Rosa
Diez aclar6 la postura de su partido: "como diputados ni siquiera pasa por nuestra consideracion
hacerla, pero si no lo fuéramos, tampoco iriamos a la huelga (...) UPyD no va a apoyar ni votar, ni
suscribir de ninguna manera, iniciativas de ningun tipo a favor de esa huelga". Seis meses después,
respald6 la propuesta de “regular el derecho a la huelga” formulada por el presidente de la
Comunidad de Madrid, Ignacio Gonzéalez. Diez sefialdé entonces que “esa no era una peticion
nueva”; “Es una peticion histérica y yo diria que una asignatura pendiente de nuestra democracia
que, de vez en cuando, se pone sobre el tapete cuando hay asuntos importantes o huelgas que
objetivamente generan preocupacion en los ciudadanos™.

La Con motivo del 82 aniversario de la II Republica, el Grupo Parlamentario de la Izquierda Plural
(IU, ICV-EUiA, CHA) quiso "dejar claro que la II Republica significé un avance democratico, en
derechos civiles y que supuso un paso adelante en la vida social y politica de Espafia”, ademas de
“remarcar que el avance fue frenado de forma violenta". Para ello, impulsé una Declaracion
Institucional rechazada por los votos de UPyD y PP.

Otras iniciativas memorialistas han sido apoyadas por todos los grupos del Congreso a excepcion de
PPy UPyD, como la declaracion del 18 de julio como Dia de la condena de la dictadura franquista®.
Aunque califico a la dictadura como “deplorable”, el portavoz de UPyD argumentd que lo que
proponia la Izquierda Plural era la “reactivacion del clima de la Guerra Civil". Ello a sabiendas de
que en otros paises existen conmemoraciones parecidas, como el “Dia de la Victoria contra el
fascismo” en Rusia (9 de mayo), el “Volkstrauertag” o dia de luto nacional recuperado desde 1948
en Alemania o la “Revolucion de los Claveles” del 25 de abril, esta vez recordando el fin de la
dictadura de Salazar en Portugal. Al otro lado del atlantico, encontramos en Argentina el 24 de
marzo, por citar uno de muchos ejemplos en Latinoamérica, Dia Nacional de la Memoria y la
Justicia contra el golpe de Estado de 1976. UPyD considera que fijar un dia para la condena de la
dictadura es “hacer consideraciones historicas o dictar el pensamiento a la opinion publica", y para
esquivar el asunto, huye de Espafia y se traslada a la U.R.S.S. para preguntarse: ";qué pasaria si
aqui otro grupo parlamentario propone hacer una condena del estalinismo?".

Uno mas de tantos sintomas de connivencia con la dictadura franquista se vivio en el pleno de la
Junta Municipal del Distrito de Salamanca, celebrado el 29 de noviembre de 2011: la conservacion
del general golpista Emilio Mola en el callejero madrilefio se la debemos a la union de los votos de
PPy UPyD.

Otras de las sorpresas que muchos espafoles desconocen es el aumento del presupuesto militar
propuesto en su programa electoral® para las ultimas elecciones Generales: “establecer un gasto en
Defensa racional, recuperando los niveles de inversion perdidos durante las pasadas legislaturas”, y
para ello, entre otras cuestiones, “reactivar los programas de armamento y material suspendidos, y
completar su desarrollo conforme a las demandas reales de los Estados Mayores de nuestras Fuerzas
Armadas, dando especial apoyo a la emergente industria espafiola del sector”.

La insensibilidad con los derechos de las mujeres llevo a la lider de UPyD a declarar que el aborto
"no es un derecho para las mujeres"’ y que su reforma de 2009 abri6 "la puerta al infanticidio" a

3 http://www.izquierda-unida.es/node/10999#prop

4 Punto 11.3 /413 en adelante. http://www.upyd.es/contenidos/noticias/318/69006-
Programa Electoral UPyD Elecciones Generales 2011

5 http://www.rtve.es/noticias/20091201/rosa-diez-cree-aborto-no-derecho-aunque-si-aboga-su-
despenalizacion/303782.shtml
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causa de los “riesgos para la salud de la madre™®. Y aunque bien es cierto que -al igual que el resto

de la camara- ha rechazado la reciente reforma impulsada por el gobierno del PP, también hay que
recordar la sensibilidad mostrada por el diputado Toni Cant6 al declarar desde su cuenta de twitter
que “la mayor parte de las denuncias por violencia de género, son falsas™.

El compromiso con el medio ambiente queda en entredicho en su programa: la “revision de las
subvenciones a las energias renovables”, el “mantenimiento de la energia nuclear instalada™ o las
declaraciones publicas de Rosa Diez favorables a dejar en marcha la obsoleta central nuclear de
Garona. La iniciativa para su cierre en el parlamento vasco fue apoyada por todos los grupos de la
Camara excepto PP y UPyD, que defendieron el mantenimiento de su actividad mas alla de la
expiracion de su licencia de explotacion. En febrero de 2013 volvid a demostrar su vocacion
ecologista al votar junto a PP y PNV contra el “fracking” o fractura hidraulica para la extraccion de
gases convencionales. Su apuesta pro-taurina se evidencid con el apoyo a la ILP sobre este asunto
junto a PP y UPN ademas de en las declaraciones de Fernando Savater contra la prohibicion de los
toros y en sus acusaciones al movimiento antitaurino, a quienes critico por "confundir la sangre de
los hombres con la de los animales", sin olvidar otra de las frases lapidarias de Toni Cantd: “los
animales no tienen derechos”.

El progreso que propone UPyD consiste en eliminar de la Constitucion la especial "proteccion y
respeto” a la pluralidad lingiiistica (I Congreso celebrado en noviembre de 2009); en recuperar la
pena de hasta cinco afios de carcel por convocatoria ilegal de elecciones o de consultas populares
via referéndum®, introducida por el gobierno de Jose Maria Aznar pero derogada después; en
comparar la posibilidad de convocar un referéndum o consulta ciudadana de autodeterminacion en
Catalufia con un "golpe de Estado" con "violencia moral" y exigir al Gobierno que, en tal supuesto,
aplique el articulo 155 de la Constitucion para una supresion "parcial" de la autonomia; o en invocar
el lenguaje de la ultraderecha fascista en un “editorial” de su web: “la hora de recuperar Espaia
para los espafioles™.

Cada paso -como los citados- en incomprendida soledad, huele a oportunismo politico vacio de
ejemplariedad. Tal es el caso de la cruzada de Diez para acabar con el aforamiento sin haber
renunciado a este en sus 27 afios de aforada. Ni como diputada en el Congreso o en el parlamento
vasco, ni tampoco como eurodiputada.

En politica exterior, se ha alineado recientemente con las invasiones extranjeras por parte de
EE.UU.,, sus aliados o ejércitos mayoritariamente mercenarios en Libia'® y Siria'’, ademas de apoyar
el Tratado de Lisboa uniendo sus votos en el Congreso a los de PSOE, PP, CiU, PNV, y CC. Su
programa para las elecciones al Parlamento Europeo'” ratifica esta postura: “El Tratado de Lisboa
debe ser plenamente aplicado para que la UE tenga una sola voz, y se debe considerar un punto de
partida, no la meta” (_..).

El Tratado de Lisboa -o sobre el funcionamiento de la Union Europea- establece que los drganos

6 http://www.europapress.es/sociedad/noticia-rosa-diez-dice-reforma-abre-puerta-infanticidio-20090514213723 .html
7 (3.7 /107, 111 programa elecciones Generales 2011)

8 http://www.congreso.es/public_oficiales/I.10/CONG/BOCG/B/BOCG-10-B-95-1.PDF

9 http://www.upyd. es/contenldos/notlc1as/430/93438 La_hora_de_recuperar_Espana_para_los_espanoles

est)anola 201 10318180916 html

11 http://www.elconfidencial.com/ultima-hora-en-vivo/2013-08-24/upyd-urge-a-intervenir-en-siria-y-dejar-la-
pasividad-ante-tragedia-de-civiles 24485/

12http://www.upyd.es/contenidos/noticias/508/112233-
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que disponen de mas peso sean precisamente los menos representativos: los miembros del Consejo,
la Comision, el Tribunal de Justicia o el Banco Central Europeo no son elegidos por los ciudadanos
europeos. El tnico 6rgano representativo es el Parlamento, cuyas capacidades legislativas se sitiian
-aun asi- por debajo de las que tiene un oOrgano similar en cualquier estado europeo. A estas
carencias democraticas se afiaden aspectos escasamente conocidos, como que este tratado disponga
clatsulas en materia de seguridad y defensa por las cuales los estados miembros se comprometen a
aumentar progresivamente sus capacidades militares".

Otros de los acuerdos decisivos que UPyD se apresur6 a apuntalar junto a CIU y PNV fue la firma
del Tratado de Libre Comercio (TLC) de EE.UU. con la UE, acordado previamente por PP y PSOE.
Estos cinco partidos llevan a Europa su conformismo con otras politicas neoliberales como las
cristalizadas en la llamada “directiva Bolkestein”, sobre los Servicios del Mercado Interior Europeo,
directiva que facilitara la privatizacion de los servicios publicos, ahondaré en la desregulacion del
mercado laboral y permitird a las empresas la posibilidad de importar mano de obra barata sin que
esta tenga que sujetarse al marco legal regulador de nuestro pais, entre otras cuestiones.

Echamos mano de la inquietante memoria reciente para rememorar otras tantas efemérides de
alineamiento en solitario con el Partido Popular: la negociacion de la futura Ley de Transparencia,
lavado de cara frente al caso Barcenas; el voto a favor de la Ley Wert; la supresion de la figura del
Defensor del Menor en Madrid; y el voto en contra de la revision de los beneficios fiscales de la
Iglesia Catolica, esta vez también junto a CIU.

Si acaso existieran “millones de espafioles que son de UPyD y no lo saben” sea tal circunstancia
porque tampoco conocen a fondo los hechos consumados de quien se dice progresista y
democratico, sea porque ignoran quién se les une. Cuando Rosa Diez salié del PSOE, Falange
Auténtica le remitid enseguida una carta ofreciéndole integrarse como independiente en sus
candidaturas, e hizo pablico tal ofrecimiento en un texto titulado “Aqui si tienes sitio, Rosa”'*. El
lider ultraderechista de la Alianza por la Unidad Nacional, Bandera Negra o de Falange Auténtica
-Ricardo Sdenz de Ynestrillas- pidié el voto para UPyD en las elecciones autondémicas de mayo:
“creo que, tal como esta el patio, la mejor opcion seria la de fomentar la abstencion en todos los
ambitos. Como actitud de castigo. Y, en su defecto, yo optaria por UPyD o por la Falange Auténtica
(FA). Ambas son los mas parecido al auténtico falangismo”". El escritor ultraliberal Mario Vargas
Llosa hizo lo propio, al igual que Pedro J. Ramirez y Federico Jiménez Losantos.

jNi derechas ni izquierdas! |Ni comunismo ni capitalismo! Un régimen nacional. [El régimen
Nacionalsindicalista! jArriba Espana!, gritaba Jose Antonio Primo de Rivera un 21 de noviembre
de 1935... Ni de izquierdas ni de derechas, somos un partido progresista, inequivocamente
nacional, laico, transversal..."’ sentencia la lider de un partido que se dice “sin ideologia” pero “con
ideas”.

13 http://www.izquierda-unida.es/sites/default/files/1213782416668.pdf
14 http://www.falange-autentica.es/categorias/comunicados/633-aqui-si-tienes-sitio-rosa

15 http://blogs.tercerainformacion.es/diseccionandoelpais/2011/11/07/como-ynestrillas-vargas-llosa-apoya-
publicamente-a-upyd/

1 6http://vozpopuli.com/actualidad/34074-rosa-diez-no-somos-un-partido-contenedor-ni-de-izquierdas-ni-de-derechas-
sino-progresistas
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